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ГЛАВА 1. 
Македония въ старата история на България. 


1 Къмъ края на УП вЪкъ, следъ като минаватъ 
Дунава и основаватъ въ сегашна Добруджа 
една независима държава, българитъ бързо 
разпростиратъ своето владичество въ Балкан- 
ския полуостровъ и смсвайки се съ тузем- 
нитЬ племена създаватъ една нова нация, 


к бъ: а по име и славянска по езикъ. -- 
Въ НО рнавчнвсвйи Кирилъ 


тъ, който 


едъкъ а Веви и на разви- 
тието на сла а писменость. Ш. Следъ 
като Византия, къмъ края на Х вЪкъ прев- 
зима Дунавска България, българската незави- 


М трие 


гато макецонска България на свой редъ е за- 
владЪна отъ Василий Българоубиеца, охрид- 
ската патриаршия преживЪва катастрофата. 
ТУ. Подъ турското владичество охридската па- 
триаршия остава до 1867 г. живиятъ символъ 
на българската нация. ........  7-86 


ГЛАВА 1. 


ч «тъ Киа 
своята българска история и, будейки у съот" р. 
чественицитЬ си спомена за миналото и гор- ) 
достьта на тЪхната раса, открива пе: 


ото 


в з губликува пър- 
вата граматика на новобългарски езикъ и пър- 
вия преводъ на Новия Заветъ на български 
езикъ. У. отъ 
еди чертава програ- 
мата на националното движение, като иска 
една автономна църква съ своитЬ съчине- “ 
ния и пропаганда въ Русия и въ славянскитЬ 2 
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4 р 


и.) 


да 


„ааа ЕЕ 


страни предизвиква живи симпатии за своя 


народъ. е 


единъ отъ първитЬ по време между поетитЪ 
лирици въ новата българска литер 
га Миладино! отъ |! 


атур 


ПРЕДГОВОРЪ ОТЪ РЕДАКЦИЯТА. 


Съчинението на г. Симеонъ Радевъ „а 
Масбдоте е! а гепа!бзапсе Бшдаге аш Х1Хе 
зес|е“, което се яви въ.1918 година като из- 
дание на Съюза на българскитЬ учени, писа- 
тели и художници, бЪ написано отъ автора 
на французки, та поради Туй до сега бЪ малко 
достжпно за по-широката българска читател- 
ска публика, Налагаше се това важно съчи- 
нение да се издаде и на български и то въ 
„Македонска библиотека“, на чиято програма 
то тъкмо подхожда. Редакцията на „Македон- 
ска библиотека“ повЪри извършването на бъл- 
гарския преводъ на специялистъ по предмета, 
така че оригиналътъ на книгата на г. Радевъ 
въ това му българско издание напълно е спа- 
зенъ, а освенъ това е и допълненъ отъ пре- 
водача, като сж предадени по-главнитЪ, на 
французки цитувани мЪста отъ български 
книги и заглавия точно споредъ оригиналитЪ, 
за което преводачътъ бЬ принуденъ да се 
справя въ самитЪ съчинения. Поради мал- 
кия форматъ на „Македонска библиотека“ 


я тя --<-вАлечияве, 


мш 


книгата на Радева, която въ французкото 

издание съдържа 315 страници въ голЪма. 
осмина, не можеше да се издаде навед- 

нажъ та се наложи да излвзе въ три. части 

на три пжти (Хо 7, 8 и9), като се спазва отъ 

начало до край последователна нумерация на 

страницитв така че и тритЬ части да съста- 

вяватъ едно цЪло -- една книга. 


София, 27. У1. 1927 год. 


Отъ Редакцията. 


На паметьта 


на 


Борисъ Сара а хИ 
4. ОПаЛА каве 
ликия загиналъ ааен Над: 


образъ на когото въ този часъ на триумфъ 
Македония призовава, 


авторъть посвещава тази книга съ дратско 
чувство, 


заг“ 


ПРЕДГОВОРЪ ОТЪ АВТОРА. 
ЦКъмъ френското издание). 


Христианското население на Македония е 
било отъ преди повече отъ петдесеть години 
предметъ на страстни и шумни спорове между 
балканскитЬ народи. До Берлинския конгресъ 
(1878 г.) този споръ бБше ограниченъ между 
гърци и българи. ГърцитЪ изявяваха претенции 
върху населението на Македония въ името на 
православната църква, която съ течение на 
вЪъковетЬ се бЪ отъждествила съ елинизма; 
българитЬ се позоваваха на принципа на на- 
ционалностит8. 

Има много години откакъ историята от- 
сЪче това съперничество. Полетътъ на бъл- 
гарския народъ, освободенъ огь оковитъ на 
фанариотската църква, изтика малко по-малко 
гърцитБ до етнографическитБ граници на тЪх- 

„ното племе, като остави на македонския ели: 
зизъмъ само нЪколко островчета въ вжтреш- 
ностъта на провинцията и търговскитБ колонии 
на брЪга на Егейското море. 


Следъ като гръцкитЬ претенции бЪха св 
дени т своя естественъ мащабъ, сърб) 
атакуваха на свой редъ. ; , 

ъбската теза датира отъ около дваде: 
с - Тя 6Ъ пусната въ ходъ за д: 
послужи като подкрепа на завоевателнитЬ стре: 
межи на Сърбия; коя “следъ окупацият: 
"Босна и Херцеговина от встро-Унгария, 
иска да търси компенсации въ Македони: 
С Нека кажемъ, въ какво се състои аа 
ность тази теза. СърбитВ сж наистина за 
вени да признаятъ -- защото това е явно“ 
че македонскитЬ славяни сами се на 
гари и че тБ иматъ съзнанието, че прина 
лежатъ на българския народъ: но тв въз 
зяватъ, че името българинъ въ Македо 
внесено име и че българското съзнан, : 
е изкуственъ продуктъ на българската екзар- 
хия и на българската държава, пропагандата 
на който е успъвала въ страната, благодаре: 
ние на незаинтересуваностьта на Сърбия. ; 
„е, че българското име въ Ма- 
кедония е внесено отскоро? ст 
НЪма освенъ да се отнесемъ до история 
та на българитЪ отъ тЪхното появяване на 
Балканския полуостровъ. На тази история, въ. 


Ц 
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която македонското население е толкова дъл- 
боко вплетено, ние дадохме въ тая книга едно 
ижсо резюме: читательтъ самъ ще си направи 
заключението. 

Истина ли е, че българското съзнание въ 
Македония е продуктъ на пропагандата на 
екзархията и на България? 


рока 


янть въ 1 

реди основаването на българската ек- 
зархия и преди освобождението на България, 
македонскитЬ славяни печатаха книги, създа- 
ваха училища и най-после образуваха народ- 
ностни общини. На какъвъ езикъ бЪха напи- 
сани тия книги? На какъвъ езикъ се водъше 
обучението въ тия училища ? Какво име нос“ 
ха тия общини? 

Тази книга е посветена на едно истори: 
ческо изследване върху тия въпроси. Читате- 
дътъ въ нея ще намбри, ако тя нЪма друга 
заслуга, лоялно документиране и пълна д0- 
бросъвестность. 


софт || пусраенн 


ГЛАВА |. 


Македония въ старата история на България 


а УП въкъ, следъ като минаватъ Ду- 
въ сегашна Добруджа една неза- 
българитв бързо разпростиратъ 


о въ Балканския полуостровъ И, см 
създаватъ една 


1, Къмъ края Н: 
нава и основаватъ 
висима държава, 
своето владичеств 


свайки се СЪ туземнитЬ племена, 


/ ; ъздаде въ 
елигиозна и литературна дей- 
полетъ на духовния напредъкъ 
развитието на славянската ПИ 


ность, дава голвмъ 
на българитБ и на 
меность. Ш. 


ългарската не- 


Въ втората половина на МП вбкъ, точно 


| въ 679 г., ако трЪбва да се вЪърва на хроникит?, 
( българитЬ, предвождани отъ своя вождЪ 
| Аспарухъ, минаха долния Дунавъ и изтиквайки 

византийската армия се настаниха въ сегашна 


НОви завоеватели, които следъ толкова други. 
варвари нахлуха на Балканитъ? 
Турко-татари или Хуни, споредъ нВкои. 
ИСторици, угро-фини, споредъ други версии. 
Но въ края на краищата въпросътъ остана! 
неуясненъ, както почти всичко, което се касве 


Не за първъ пжть българитЪ се явяватъ 
въ Балканския полуостровъ. Още въ У-то сто- 


нили своята грозна Опустошителна работа, тЪ 
ОТНОВО минаваха Дунава и изчезваха като 
вихрушка въ севернитЕ равнини. Коя бЪ въ 


не ни даватъ сигуренъ отговоръ, По всЪка 
вЪроятность, лагеритЪ на българитЬ се бЪха 
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настанили на северъ отъ Черно и Азовско 
море, въ степитЬ, презъ които протичатъ Донъ 
и Кубанъ. Въ всЪки случай една часть отъ 
българскитв орди отрано се б6Ь откжснала и 
отправяйки се на западъ бЪ достигнала до 
западнитБ граници на днешна Унгария. 
Новата държава не скжса връзки съ бъл- 
гаритЬ, останали на северъ отъ Дунава. Раз- 
ширявайки завзетитЬ земи на полуострова, 
Аспарухъ и неговитЬ приемници продължаваха 
да владичествуватъ надъ севернитЬ племена, 
воювайки сжщевременно срещу Византия и 
срещу франкитЪ. Несъразмрна и неукрепена, 
тази държава не бЪ годна за животъ въ 
асиметричната форма, която й бВха дали 
случайнитЬ завоевания и преселническиятъ ин- 
стинктъ на племената. Следъ разнообразни 
промБни, чийто подробности историята не 
долавя, българскитв владения оттатъкъ Ду- 
нава съ течение на времето бъха загубени. 
Българската държава успЪ да се утвърди само 
въ Балканския полуостровъ, който окончателно 
става поприще на нейното призвание и сждба. 
Разрастването на българската мощь на 
полуострова бЪ необикновено бързо. Въ пър- 
вата година на |Х-то столвтие царь Крумъ 


превзе София, Одринъ ин обсаждаше Ца- 
риградъ. Петдесеть години по-късно Борисъ 
ОВ владЪтель на Македония, При сина му 
Симеона българската държава  обхващаше 
по-голбмата часть на Балканския полуостровъ. 
„ГраницитЬ на България, казва учениятъ чески 
историкъ К. Иречекъ, се простираха тогава 
отъ Месемврия на Черното море презъ Одринъ 
до РодопитЕ. Въ Македония гърцитБ държеха 
само брЪговетв. На югъ границата вървъше 
етъ морето до морето, отъ Олимпъ до устието 
на Калама срещу островъ Корфу. Симеонъ 
владвеше и албанския брЪгъ отъ Корфу до 
Дринъ съ изключение на нЪколко града по 
брЪга, които бЪха подъ византийска власть. 
Огтъ къмъ Сърбия, българската граница бЪше 
отбелязана съ съединения Дринъ, БЪли Дринъ 
и Ибъръ; следъ това тя отиваще чакъ до Сава. 
Прищина, Липлянъ, Нишъ, Браничево и Бъл- 
градъ бЪха по това време въ български ржце“,! 

Какъ да се обясни това удивително паз- 
ширяване на България? Да се отдаде, както 
сж го правили, на изтощението на Византия, 


1 К. Иречекъ, Историята на българитЪ, руски 
преводъ отъ 1877 г. стр. 156, 


и 


не ще бжде съгласно съ историческата истина, 
защото, колкото и да 6Ъ разнебитена отъ мно- 
гобройнитъ нашествия на варваритЪ, които 
отъ толкова вЪкове се нахвърляха отъ всички 
страни върху нейнитЪ владения, тази империя 
все пакъ предприемаше нападения, които по- 
казваха у нея една непокжтната сила. 

Отъ друга страна, да се вижда въ това 
само едно доказателство за военнитЪ способ- 
ности на българит е сжщо тъй невЪроятно, 
защото, страшни войници, както свидетелству- 
ватъ всички съвременници, тЪ не бЪха доста- 
тъчно многобройни, за да завзематъ и дър- 
жатъ въ ржцетБ си една толкова широка те- 


1 ВизантийскитЬ войници, казва А. Рамбо, рекру- 
тирани измежду най-войнственитЬ гърци и варвари, 
имаха спрЪмо всички видове неприятели предимство 
въ тактиката и въоржжението. ТЪ бЪха по-смбли от- 
колкото обикновено се мисли; тЪ знаеха да се биятъ 
безъ да разчитатъ на победа. Нашествията имъ но- 
сБха непрекжснато, заедно съ новитЬ народи, нови 
начини на воюване и нови причини за страхъ: тЪ 
не се отказваха никога отъ бой. Подъ единъ Хераклий 
или единъ Цимисхий тЬ се въодушевяваха; подъ 
единъ Лъвъ УГтЬ знаеха да се примиряватъ и да из- 
пълняватъ своя дългъ. „„етрие дгесдие аи Х зе“ 
стр. 307, 


ритория. Прочее другаде трЪъбва да се търси “ 


тайната на удивителния успЪхъ на Аспарухо- 
вата орда: въ СЪЮЗНИЦИТЕ, които намЪриха 
по пжтя на своята победа, 

Когато българитЕ преминаха Долния Ду- 
навъ, за да се настанятъ въ Добруджа, Бал- 


Започнали още отъ У в. да се заселватъ на 
голЪми и непрестанно пОдновяващи се вълни, 
славянитЪ бЪха вече покрили полуострова съ 
една огромна етнографическа  постилка и се 
бъха разпрострЪли, както го установи единъ 
български ученъ!, чакъ до островъ Критъ. При 
все това, въпрЕки тЪхната многобройность, тъ 
не успЕваха да основатъ държава. Въ случай 
на нужда тЬ установяваха помежду си единъ 
видъ федерация, но следъ като минше опас- 
ностьта, тбзи временни Връзки се скжсваха, 
Съ една дума тЪ бЪха обхванати отъ единъ 
анархистиченъ духъ, който пречеше на всЪка 
организация, 

ВЪроятно е, че българитЬ сж били въ 
контактъ съ славянитЕ въ Дунавската равнина 


1 Ив. д. Шишмановъ, Славянски колонии въ 
Критъ. Български прегледъ, год. (У, кн. 3, 


С УИ 
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и че тЪ сж асимилирали известна часть отъ 
тЪхъ. Това би обяснило приятелскит отно- 
шения, който твърде скоро се бЪха устано- 
вили между тЪхъ въ балканскитБ провинции. 
Малко по-малко тази близость се превърна 
въ сливане. Споредъ едно явление твърде 
често сръщано въ историята и за което Фран- 
ция представлява класическия примБръ, ново- 
дошлитЪ взеха езика на туземцитБ, на които, 
въ замвна тЬ дадоха своето име. По този 
начинъ се създаде отъ кръстосването на две 
племена една нова нация, славянска по езикъ 
и българска по име. 

ТрЪбва да се отбележи, че тази асими- 
лация не можа да се разпростре върху цЪлата 
територия на българското царство. Тя бърже 
успЬ въ Мизия, Тракия и Македония; тя про- 
падна въ Албания и Стара Сърбия. Причината 
за това: е, че балканскитБ славяни не съста- 
вляваха една хомогенна маса. Въ действител- 
ность тЬ образуваха вече две групи, твърде 
различни по отношение на езика и до извест- 
на степень по отношение на характера: за- 

) падната група която, откжсвайки се отъ кар- 
патския славянски блокъ, бЪ преминала СрЕ- 
дния Дунавъ и завзела североизточната часть 


на полуострова, и източната група, която тръг- 
нала отъ южна Русия се РазпрострЪ между 
Долния Дунавъ и Балкана, въ Тракия и Маке- 
дония чакъ до Гърция. Тази теория пръвъ съз- 
даде въ 1837 год. ческия ученъ Шафарикъ. Отъ 
тогава издирванията на филолозитЬ и истори- 
цитЪ само се потвърдиха. 

Западната група даде начало на сърбитЬ 
и хърватитЪ. Въ своя толкова известенъ трудъ 
върху славянското племе, Л. Нидерле: разгра- 
ничава както следва територията, на която тия 
два народа се установяватъ: „На североза- 
падъ се образува хърватската область -- въ 


тановено върху Кулпа и Драва -- не се знае 
МНОго добре, кжде в била границата откъмъ 
Босна -- и отъ друга страна сръбскитЬ вла- 
дения въ най-широкъ смисълъ на думата, 06- 
хващащи всичко, което е на изтокъ отъ Хър- 
ватско до Шаръ планина и областьта на Мо- 
рава“. Съ други думи, както се вижда отъ 
единъ погледъ на картата, сръбскитЬ владе- 
УЗРАааЕИ 

15. Чедене, Га гасе Зауе, Раг, 1911, Еейх Р1-- 
сап, стр. 148, 
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ния не обгръщаха нито Македония, на която 
Шаръ планина е западната граница, нито про- 
винцията на изтокъ отъ Морава, на която 
Нишъ е главенъ градъ. 

Сърбо-хърватската група не се поддаде 
на влиянието на българитВ. Известно време 
тя имъ бЪ донбкжде подчинена, но не се ос- 
тави да бжде погълната. Напротивъ, източната 
група, дошла отъ украйнскитБ степи, показа 
къмъ победителитЬ българи единъ страненъ 
афинитетъ:. “ Претопяването се извърши въ 
кжсо време, спонтанно и пълно. Вече въ на- 
чалото на |Х в., сиречъ не повече отъ 100 год. 
отъ основаването на Аспаруховата държава 
въ Добруджа, князетЬ отъ царското семейс- 
ство и боляритЪ носЪха славянски имена, до 
като славянитЬ отъ Македония, отъ Тракия и 
отъ земитЬ на северъ отъ Балкана се нари- 


1 Въ своя забележителенъ трудъ, озаглавенъ 
„Цез Вшдагез де Масвдоме“, француския преводъ 
на който е подъ печатъ, г. Иорданъ Ивановъ, профе- 
соръ въ Софийския университетъ, цитира множес- 
тво фамилни имена, географски названия и стари 
думи, които показватъ до очевидность, че славянитЬ 
отъ Македония, Тракия и Дунавска България сж при- 
надлежали всички преди настаняването имъ на Бал- 
кана на руското ядро. 


| 
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чаха съ името българи и взимаха участие въ 
всички тЪхни войски като членове на единъ и 
сжщъ етнически блокъ. Поглъщането на по- 
бедителитБ отъ славянското племе се извър- 
ши тъй бързо и бЪ тъй съвършено, че нито 
надписитБ и хроникитБ на епохата, нито дне- 
шния български езикъ не ни позволява да си 
съставимъ каквото и да е понятие за езика 
говоренъ отъ Аспаруховата орда. Това е на- 
истина единъ завършенъ славянски народъ, 
който подъ името българи, 68 излъзълъ въ 
началото на Х в. отъ горнилото на историята. 

Тази общность на име, езикъ и полити- 
ческо чувство не подразбираше обаче една 
сжщо така съвършена психологическа хомо- 
генность. Презъ нЪколко вЪка може да 
се проследи въ българската история въздей- 
ствието, което всЕко отъ тия две слЪни пле- 
мена упражняваше въ живота на държавата, 
както и върху развитието на обществения духъ. 

ПобедителитЬ българи бЪха -- изглежда 
че всичко потвърждава това -- единъ народъ 
безъ излишъкъ отъ въображение, склоненъ 
малко къмъ мечтателность и чувства, но съ го- 
лЪми способности за политически животъ и 
управление. Между славянит , индивидуалисти, 
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непостоянни и съ богато въображение тЪ вне- 
соха идеята за държава, чувството за автори- 
тетъ и дисциплина. Това обяснява защо, първи 
между славянскитЪ народи, българитЪ сж спо- 
лучили да основатъ една голвма държава. 
Въ действителность, въпрЪки опасностъта, която 
представляваше за тЪхъ непосрЪъдното съсед- 
ство съ Византия, чийто воененъ упадъкъ не 
бЪше, каквото и да се говори, започналъ, тЪ 
успъха да си създадатъ териториална орга- 
низация и независимость преди руситБ, които 
се ползуваха било отъ привилегията да бж- 
датъ въ контактъ само съ варварски народи, 
било отъ факта, че се намиратъ далечъ отъ 
опасни съседи. Може да се каже, че въ млада | 
Европа, която замъсти римския свбтъ, българ- | 
ската държава 6Ъ, заедно съ франкската им- | 
перия, първата, която достигна стабилность, | 
владетелитЬ на която сж носбли царска титла. 
Нищо не показва тъй добре политическото | 
чувство, което сж имали старитБ българи, | 
както начина по който тЬ сж поставили и | 
разрешили въпроса за църквата въ момента, | 
когато приематъ християнството (865 г.). Както | 
толкова владЪтели, на които римскиятъ им- 1 
ператоръ Константинь бЪ предшественикъ и 4 
: | 
| 


пон Ъкога образецъ, царь Борисъ прие хри- 
стиянската религия по чисто политически съ- 
ображения. Но, до като у другитЪ народи 
монарситЪ се оставяха да бждатъ подчинени 
на църквата и получаваха отъ нея насоки, 
Борисъ и неговитЪ приемници на българския 
тронъ мислъха само какъ да я подчинятъ и 
да си послужатъ съ нея за закрепване на дър- 
жавата и за запазване националния духъ. 
Безъ да се интересува отъ теологическитЬ 
тънкости, които раздбляха Римъ отъ Визан- 
тия, Борисъ водъше твърде предпазливо пре- 
говори ту съ папата, ту съ гръцкия патриархъ, 
като се грижеше само за едно: да създаде 
въ България една национална църква, на която 
самъ да посочи върховниятъ началникъ. Ще 
видимъ какъ тази традиция се запазва презъ 
всички преврати въ историята на българитъ 
и, спрЪла за известно време следъ поробза- 
нето имъ отъ турцитЬ, какъ тя отново се 
явява при пробуждането имъ за да ги на- 
правлява и ржководи тЪхнитЬ сждбини. 

Ако организаторскиятъ духъ и политическия 
реализъмъ бЪха основнитЪ качества на бъл- 
гаритЪ победители, ценниятъ приносъ на сла- 
вянитБ въ духовното оформяне на новата ча- 
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ция се състои въ любовьта къмъ просв тата, 
и, ако не въ призванието имъ къмъ книжни- 
ната, защото за да се подържа тази теза би 
тръбвало да можемъ да споменемъ велики ху- 
дожествени творения, то поне въ една голБма по- 
читъ къмъ духовната дейность. И наистина, 
знае се, че първи измежду изникналигЪ на- 
роди следъ великото преселение българитЕ 
си създаватъ литературенъ езикъ и национална 
книжнина. Би могло да се спомене сжщо, че, 
ако се изключатъ готитЪ, който въ |М в. при- 
тежаваха единъ преводъ на библията и едно 
непознато тракийско племе беситЪ” които по- 
чги по сжщото време споредъ нЪкои сви- 
детелства били възпвали Бога на своето на- 
речие, славяно българит оставатъ пакъ пър- 
вия съвремененъ народъ, който, скжсалъ съ 
традицията на гръцкия и латинския езикъ, 
въвежда въ църквитБ си националното богу- 
служение. ; 

Царь Борисъ? и следъ него синътъ му Си- 
меонъ почитаха високо и всЪкакъ окуражаваха 


ТА. 4 Ауг!. 54, СугШе е Мейоде, Рапз, 1883, 
стр. 134. 

з Борисъ царува отъ 850 до 833 и Симеонъ отъ 
893 до 927. 
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ратницит на тая зараждаща се култура. Твърде 
възможно е, че у Бориса това бЪше преди 
всичко политическа смЪтка. Той покровител- 
ствуваше славянската писменость, както 6Ъ 
желалъ и независима национална църква, като 
искаше съ това да създаде за независимостьта 
на „държавата си една здрава морална 
основа и устойчивостъ срещу византийското 
влияние, което заплашваше да нахлуе въ Бъл- 
гария презъ процепа, отворенъ отъ християн- 
ството. Благоволението, което Симеонъ показа 
къмъ книжовницитБ произлизаше отъ по-без- 
користни пориви. Той самъ бЪ голБмъ писа- 
тель. Той се 6Ъ училъ въ Цариградъ, въ зна” 
менитото училище на Света София. Той поз- 
наваше Аристотеля и Демостена, препираше 
се по теология съ най-виднитЕ църковни отци 
и владЪеше по отношение на позитивнитЪ 
науки, или поне на това, което 6Б на тЪхно 
мЕсто тогава, всичко що б6Ъ преживЪло кру- 
шението на античната мисъль, Толкова блЕс- 
кава и пълна съ обещания 6Б неговата посве- 
тена на науката младость, че византийскитв 
лЪтописци виждаха въ него единъ новъ Пто- 
ломей. 
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Симеонъ даде силенъ потикъ на умствения 
нивотъ въ страната си. Той основа училища, 
ийкара да се изградятъ монастири, привлече 
оноло себе си писателитЬ и, за да ги насърдчи 
нъ работата имъ, съчини и преведе самъ книги, 
облагородявайки съ примЪра си литературното 
призвание въ очитЪ на своя грубъ, войнственъ 
народъ. Усърдието на Симеона 6Ъ богато въз- 
наградено. Неговото царуване е наречено зла- 
тенъ вЪъкъ въ българската литература! Тру- 
доветЬ, които ни е оставила тази епоха сж 
предимно отъ религиозенъ характеръ и не би 
могло следователно да се иска отъ тЪхъ го- 
лЪма оригиналность: но тЪхното историческо 
значение е грамадно, защото, като установя- 
ватъ книжовния езикъ, тъ освобождаватъ бъл- 
гарския народъ отъ етнографическата неопре- 
деленость, въ което той блуждаеше още не- 
оформенъ. 

ВидЪхме, че българскитБ царе бързо про- 
стръха владичеството си върху Македония. 
Тукъ смбшението между победителитЪ и сла- 


1 Иречекъ твърди, че българската църковна лите- 
ратура отъ времето на Симеона почти съ нищо не 
отетжпя на гръцката и латинска литература отъ сж- 
щата епоха. ор. сИ. с. 123. 
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вянското племе стана още по лесно отъ дру- 
гаде. Славяно-българитв отъ Македония взи- 
маха въ |Х в. голбмо участие въ войнит сре- 
щу Византия. ТБ бЪха единъ важенъ полити- 

чески факторъ въ българското царство. Съ Е 
това се съгласяватъ всички свидетелства. Но 

какво бЪ участието на българитв отъ Маке- 

дония въ книжовния напредъкъ и духовното. 
развитие на българския народъ? 

Най-крупниятъ фактъ въ историята на бъл- 
гаритЪЬ, който има решающи последствия за 
запазването на тЪхното племе и за бждещето 
на тЪхната култура, 6Б безъ съмнение изна- 
мирането на славянската азбука, което стана 
въ |Х вЪкъ. 

А създательтъ на славянската азбука, апос- 7 
толътъ Кирилъ, бЪ отъ Солунъ. Нему се дължи. 
сжщо първия презодъ на светитБ книги, Какъ 
трЪбва да се нарича езика, на който 65 напра- 
венъ този преводъ, Е ли той стариятъ езикъ, | 
общъ на всички славяни? Би ли трЪбвало да. 
се каже просто, че това е църковнославянския 
езикъ, което би значило да се повтори въп- “ 
роса подъ друга форма? Учениятъ французинъ 
Луи Леже, професоръ въ Колежъ де Франсъ 
се изразпва тъй по въпроса: „Това изречие, 
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каява той, не е, както би могло да се мисли, 
майка на модернитв славянски говори, то е 
просто една по стара сестра, то е стария 
езикъ на славянит българи, на който 
впостолъ Кирипъ преведе Писанието въ ТХ 
столЪтие“ 
Зи, 3 
отнесоха своитЬ преводи на 
въ Моравия, гдето въведоха славянското богу- 
служение. ПроповЪдническата дейность на тия 
двама македонци е единъ отъ най-важнитЪ 
епизоди въ духовнитЬ борби между славяни и 
немци. Покровителствуванъ отъ папа Иоанъ 
УШ, Методи срази енергично немското духо- 
ненство и успъ за известно време да прегради 
неговото нахлуване. Но въ 885 той умира и се 
туря край на неговото дЪло. „Следъ смъртъта 
на Методия, казва единъ старъ агиографъ, по- 
бедата остана на страната на немцитЕ. Свеще- 


ницитБ бидоха преследвани и неми Ев 
Наука, Аагелерий « друм. боса 


оковани и затворени въ тъмница. Сетне ги пре- 
дадоха въ ржцетв на войници за да бждатъ 
препратени къмъ Дунава, като ги осждиха на 


1 05 1.6дег, Це топде Заме, Раг!в, 1873, р. Хуй, 
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вЪчно изгнание. Христовитв проповъдници с 
отправиха къмъ България, гдето сж нам?- 
рили спокойствие.“ А 
Следъ несполучливия опитъ за разпростра- 
нение въ немскитЪ земи, славянското богуслу- 
жение, преведено отъ Кирила и Методия, се 
приюти наново въ българското царство. При 
покръстването си, сърбитЪ и руситБ го усвоиха 
на свой редъ. Така именно българското наре- 
чие отъ Македония, или старобългарския езикъ, 
както го нарича единъ французки историкъ, 
Е. Денисъ) става не само църковенъ езикъ 
на православнитБ славяни, но -- както е из- 
вестно -- основа и орждие на тЪхната книж- 
нина. Старобългарскиятъ езикъ е ималъ наи- 
стина, сжщо като латинския, единъ дълъгъ 
периодъ на универсалность въ славянския 
свЪътъ. „НЪмаше, казва А. д"Аврилъ въ своето 
съчинение върху дейностьта на двамата про- 
повЪдници отъ Македония, нЪмаше до ХП в. 
никакъвъ другъ писменъ славянски езикъ, 
освенъ славянския езикъ на свети Кирилъ и 
Методий въ всички страни, гдето този езикъ 


1 Гау!взе е КатБацй, Нивюпе дабпвга!е, +, П 
(гл. ХП, озаглавена С Ецгоре Опегпйа|е, е подписана 
отъ Е. Оеп!5) р. 711. 
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08 приетъ отъ църквата. И не идваше никому 
на умъ, че би могло да бжде другояче,! 

Ролята на българитЕ въ Македония презъ 
(К въкъ прекрачва по тоя начинъ рамкитЬ на 
българската история и се разкрива като фак- 
торъ, който е ималъ решаваще влияние върху 
оформяването и началния напредъкъ на духов- 
ната цивилизация между всички православни 
славяни. Може да се разбере прочее, защо д Ав- 
рилъ нарича дЪлото на двамата македонски 
апостоли, сиречъ тЪхния преводъ на свещенитЕ 
книги на старобългарски, „най-крупниятъ фактъ 
въ историята на източна Европа“. 

УченицитБ на Методия упражняваха въ 
България една твърде ползотворна апостолска 
дейность, ТВ утвърдиха християнската религия 
срещу която още се бунтуваше стария езиче- 
ски инстинктъ на войнитЕ, дадоха на народа 
незабравимъ примвръ съ своитЪ свети добро- 
цетели, създадоха и разпространиха между 
паството си влечението къмъ образование, 
изградиха цЪла една литература, достойна да 
заеме своето мвсто въ историята? И затуй въ 


1 А. 4 Ауг!, ор. сИ. р. 114. 
з Като говори за тЪхнитЬ трудове, д" Аврилъ 
казва: „По многочисленостьта на тЪзи, който сж до- 


е) а чо ВАДА ТИ ЧИС (3 ВАЛ 5 
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6 1у всички МЕ ре. аметьта имъ се 


чита въ пЪсни, които възпъватъ тЪхния животъ. 
и тъхнитЪ дЪла. 


извастниятъ, защото животътъ му е описанъ 
не отъ единъ благочестивъ лЪтописецъ. Следъ 
завръщането си отъ Моравия, Климентъ 658. 
изпратенъ въ Охридъ -- вече по това време 
единъ отъ главнитВ градове на България. 

Той основа едно училище, което остана 
знаменито и едно огнище на религиозна и 
книжовна култура, като привличаше около 
себе си рояци духовници, писатели, преводачи, 
тълкуватели, агиографи, които отъ тукъ доби- 
ваха полетъ за да се пръснатъ въ всички 
български крайща -- едновременно ревностни 
работници въ полето на родната литература 
и носители на благата евангелска весть. 


стигнади до насъ, би могло да се сжди за онВзи 
които сж изчезнали съ течение на вЪковетЬ. Не само 
теологията бЪ разработена, но даже философията, ри- 
ториката, историята и естественитЬ науки“. ор. сй. 
р. 211. 
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СтаритЬ лЪтописци пространно говорятъ 
за усърдието, съ което Климентъ проповвдва 
измежду българитБ въ Македония. Ето едно 
извлечение: изъ житие отъ онова време, пуб- 
пикувано отъ знаменития славянски ученъ Ми- 
клошичъ. Читательтъ ще прости дължината 
му, заради сочностъта на езика и наивностьта 
на разказа. 


„Докато обикаляше тая страна, той на- 
неъкжде проповЪдваше на населението и из- 
глежда да е ималъ навсъкжде ученици, чис 
лото на които достига до 3500. Той прекар- 
ваше почти всичкото си време между тъхъ. И 
тия, които сме живЪли винаги съ него, които 
сме видвли и чули всичко, което говерЪше, 
не сме го видЪли никога незаетъ. Той учеше 
децата: на едни разкриваше значението на 
буквитБ, на други смисълътъ на писаното 
слово и водвше ржката на много отъ тЪхъ 
за да ги научи да пишатъ. Дори нощемъ той 
работБше, като четвше и пишеше. Пон кога 
дори той преписваше книги и учеше сжще- 
временно другитЕ. Отъ своитЬ ученици той 
създаваше псалти, иподякони, дякони и попове; 


1 Цитирано отъ д Аврилъ, ор. сИ. с. 202, 
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Той разпрати повече отъ триста изъ разнитЕ 


крайща на българското царство. Великиятъ 


Методий му служеше винаги за примбръ ; той 
виждаше + епрекжснато предъ очит си неговия 
животъ и дЪла, както художникътъ гледа 
картина, отъ която се възхищава и която би 
желалъ да възпроизведе. Никон като него не 
познаваше живота на Методия, защото отъ 
младини още той го придружаваше въ всички 
пжтешествия и предприятия. 

, Като видЪ, че народа не схващаше сми- 
съла на писанията, и че мнозина измежду све- 
щеницитЪ, които по необходимость бЪха нау- 
чили да четатъ, не разбираха гръцкитЪ книги 
и че дори нито една проповъдь не сжществу- 
ваше на български езикъ, той разкжса тогава 
чрезъ свойтБ усилия мракътъ на невежество- 


то, който обвиваше България и стана единъ. 


новъ Павелъ за новитЕ коринтяни; защото той 
приготви за всички праздници пропов ди про- 
сти и леки, въ който би могълъ да научишъ 
всички начала на нашата света вЪра; ти ще 
намвришъ въ тия проповеди славословието на 
света Богородица и нейните чудеса, славо- 
словието на Иоана Кръстителя, отр Ъзването 
на главата, живота и дълата на пророцитЪ, 
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натриарскитБ и апостолит , борбитЪ на све- 
титЬ мжченици. Искашъ ли да познавашъ пра- 
вилата по които да живъешъ, проповЪдвани 
отъ черковнитБ отци, ти ще ги намбришъ на- 
писани на български отъ премждрия Климентъ. 
Съ една дума всички книги, чрезъ които ду- 
нитв. могатъ да бждатъ утешени, Климентъ 
ни ги е оставилъ на насъ, българитЪ. Когато 
царь Борисъ издигна въ България седемь съ- 
борни църкви, Климентъ сжщо поиска да има 
свой монастиръ въ Охридъ и по-късно той съ- 
гради още една църква, която стана главната 
църква на архиепископията. По този начинъ се 
създадоха три църкви въ Охридъ, основани 
отъ Климента. И като вид8, че България е 
покрита съ диви дървета, които не даватъ 
плодъ, той нареди да донесатъ отъ Гърция 
овощни дървета и ги ашладиса." 

Името на свети Климента е било винаги 
почитано въ всички български земи. Българ- 
ската църква е създала особено богуслужение 
за прославата на неговия праздникъ. Днесъ още 
по-ревностно се пази култа къмъ него. Софий- 
скиятъ университетъ го е прогласилъ за свой 
патронъ. 

Образували сж се национални културни 
дружества на негово име. Миналата година 


зо 


воюваща България отпразднува съ необикно- 1 
вена тържественость хилядогодишнината отъ 
неговата смърть, Но спомена за Охридския 
апостолъ е особено живъ въ западна Маке- 
ДОния, въ областьта на западъ отъ Вардаръ. 
Другаде той е една символична фигура, тукъ е 
почти присжтствуващето лице. Всъкжде дру 
гаде изъ България той представлява полетътъ 
на вЪрата, зората на националната цивилиза- 
ЦИя, простосърдечната и мистична любовь на 
племето; Охридъ и околностьта му сж вижда- 
ли у него винаги нъщо повече: една непобе- 
дима покровителствена сила, бдяща безспиръ 
върху сждбинитЪ на нацията и намбсваща се 
винаги въ лошитБ и часове, единъ вдъхнови- 
тель, единъ водитель и единъ съучастникъ въ 
всички борба, които въ различни епохи па и 
до днесъ българит въ Македония е трЪбва- 
ло да водятъ ту за да запазятъ църквата си, 
ту за да извоюватъ своята свобода. Затуй 
охридчани му отправятъ простодушнитЪ си мо- 
литви, въ които националния блЪнъ се при- 
мЪсва, по единъ трогателенъ начинъ, съ гри- 
житЪ на всъкидневния животъ. 

Но да се върнемъ къмъ общата исто- 
рия на България. Великиятъ царь Симеонъ 


з1 


унрв въ 927 год. Той остави на сина си 
Петра едно царство обширно, цъвтящо и вну- 
шаващо страхъ. Но въ по-малко отъ половинъ 
нвкъ това велико дЪло биде разклатено и 
разрушено. Въ 969 рускиятъ князъ Святиславъ 
тури ржка на Преславъ -- столицата на Бъл- 
гария, премина Балкана и нахълта въ плодо- 
роднитВ долини на Тракия. Две години по- 
късно византийскиятъ императоръ Иванъ Ци- 
мисхий тръгна срещу руситв и преследвайки 
Ги по пети до Дунава, разби ги близу до Си- 
листра. Руското безрасждство завърши твърде 
жалко, но още по жалъкъ 6Б краятъ на про- 
словената династия на Бориса и Симеона. По- 
следниятъ отъ рода имъ, сина на Петра, Бо- 
рисъ П, когото гърцитв 6Ъха овладБли чрезъ 
измама, фигурира въ триумфалното шествие 
на ЦимисховцитЪ и, отведенъ въ Света София, 
ОВ принуденъ да снеме предъ събрания на- 
родъ своята пурпурна мантия и своитБ чер- 
пени обувки, символъ на владичество. Дунав- 
ска България не бЪ вече друго освенъ една 
провинция на тази гръцка империя, която тя 
06 карала толкова пжти да трепери. 

При все това българската независимость 
не 68 мъртва, Тя се 6Ъ временно подслонила 
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въ Македония. Тукъ именно б6Ь основано 
започна своя подйемъ могъщето царство на 
Самуила, чиято история, едновременно мрачна 
и славна, хвърля такъвъ патетиченъ блЪсъкъ. 
върху Изтока презъ сръднитЬ вЪкове. 

Царството на Самуила, макаръ и малко 
познато, не е било неизвестно на западнит. 
историци. 

Укорявайки строго единъ сръбски авторъ! 3 
който въ патриотичното си усърдие, твърдъше | 
пъжливо, че „българитЪ никога не сж се наста-| 
нили въ Македония“, Викторъ Бераръ? пи- | 
ше въ 1892: 

„Достатъчно е обаче да се отвори Цед- 
ренусъ и тогавашнитЕ писатели, за да си въз- 
произведемъ тази македонска България отъ 
Х вЪкъ, ПрЪспа, която царьть на българит, + 
Самуилъ, съгради върху опустблия днесъ брЪгъ 
на езерото съ сжщото име... която той прави | 
центъръ на българищината, столицата, бъл- 
гарския градъ. България, на северъ отъ Бал- 
кана, е подчинена отъ Иванъ Цимисхий 1 


| 
| 
| 
4 


1 Гопчевичъ, въ своята книга МаседоШеп пп. 
а! Зегъ еп. 
2 У, Вегагд, Га Тигдше е! Грейеизте соцетро- - 
гат, а Маседоте. |У-те ефНоп, р. 211, 
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(961). Българската народность и независимость 
„ню сжществуваха вече освенъ въ Македония.“ 
Обаче за чужденцитВ, които сж имали 
Нюбопитството Или възможностьта да отво- 
ритъ Цедренусъ и неговитБ съвременници, Са- 
нуилъ и неговото царство, оставаха скрити 
Зидъ гжстата мъгла на историята. На Гюставъ 
Шлумберже се падна да ги открие. Въ не- 
ония бележитъ трудъ, озаглавенъ „Византий- 
сиата епопея“, монументално съчинение, въ 
ното строгата критика на текстоветЪЬ се съе- 
динява съ рБдка > интуиция, французкиятъ 
историкъ напълно е освЪтилъ внушителната 
фигура на Самуила. 

Съ търпението на бенедиктинецъ, той е 
пъзпроизвелъ неговитъ войни, неговата тра- 
гична смърть и последния скърбенъ епизодъ, 
пъ който той представя неговата паднала ди- 
иястия, Него следователно ще вземемъ за 
подачъ въ много краткото резюме, което ще 
направимъ на тази епоха на българското ми- 
ивло,! 

1 При нашата работа ний сме си поставили за 
правило да цитираме само автори, чиято национал- 
Ностъ отхвърля всЪко подозрение за пристрастие въ 
полза на българитЪ, а най-много сме си служили съ 
офранцузки автори, 
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А ИРА | 
УТА ТН ТО РР ТЕАИВРИИЕ НЪ7 РОТИ 


Нека кажемъ най-напредъ, че българск: 
царство въ Македония предшествуваше 
осемь години завладяването на Дунавска Бъл- 
гария отъ Византия. И наистина, още презъ 
963, македонска България се бЪше провъзгла- 
сила за независима, подъ една нова династия, 
Подобни отцепвания бЪха нЪщо обикновено 
въ срЪднитЬ вЪкове. ТЪ бЪха обикновено пре- 
дизвикани отъ амбицията на феодалнитЪ вла- 
дЪтели или отъ подЪлбата на наследственитв 
права. Съвсемъ другъ е билъ случая съ ма-| 
кедонска България. Тя е разкжсала единството! 
на българската държава само за да се опита 
да я спаси. 

Отъ кжде впрочемъ идЪше опасностьта? 
Отъ тенденциитЪ на двора. Наследникътъ на 
Симеона, неговия синъ царь Петъръ (927--968). 
не бъше създаденъ за да царува надъ единъ 
войнственъ народъ. Това бЪше една съзер- 
цателна и аскетична натура. Той ненавиждаше| 
войната. Той се чувствуваше добре само въ 
обществото на монаситв. Такъвъ монархъ не 
можеше да се харесва на войнственитЕ 60- 
ляри, които подъ Симеона бЪха жив Вли въ 
тресъка и славата на орждията. Освенъ че 
миролюбието на Петра бЪше противно на 


; 
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Отухната натура, тъ виждаха въ него причина 

за упадъкъ и погиване на държавата, защото, 
изправени предъ една голБма военна импе- 
рия, каквато бЪше Византия, България мо- 
щеше да устои само съ войнствения си духъ, 
държанъ винаги нащрекъ. Къмъ тази при“ 
чина на недоволство се прибавяше и друга, 
сжщо тъй важна. Въ годината на неговото 
нъзцаряване, Петъръ се бБше оженилъ за една 
гъркиня отъ Цариградъ, племенница на импе- 
ратора Романъ. Младата царица бЪше както 
изглежда една енергична жена и -- нейния 
произходъ позволява да се предполага -- съ 
хитъръ умъ. Въ всъки случай тя владвеше 
напълно своя добродушенъ съпругъ. Чрезъ 
нея византийското влияние бЪ въведено въ 
българския дворъ и господаруваше тамъ на- 
пълно. 

Противъ това вредно и разлагающе вли- 
яние отрано се образува една силна опозици- 
онна партия. „Тази партия, феодална, национал- 
на, противомонархична, ненавиждаше Визан- 
тия", казва г. Шлумберже!. Следователно тя 
бЪше традиционалистична и войнствена. Тя е, 


1. бспиитЬегдег, 1" Ерорве Бугап те, 1, 1, р. 615. 


която въ 943 се разбунтува срешу властьт 
на Петра и постави основитБ на българск 
македонска империя. 

Защо тази българска национална парти: 
избра като подкрепа на своята политика и ка“ 
то база на своето могжщество не Дунавс 
България и не онази часть отъ българск 
земи, които сж на югъ отъ Балкана, а именнс 
Македония? Защото духътъ на българщината 
бъ най-живъ и най-разпаленъ тъкмо въ Маке: 
дония. По този въпросъ ние намираме съглас 
ни най-голбмитЬ авторитети. Македонска Бъл 
гария, пише Рамбо, бБше „по-войнствена, по! 
феодална, по-националистична по чувство, по 
антигръцка, отколкото тази, на която Преслав 
-- великиятъ, бЪше столица“. Чехскиятъ учен 
Нидерле казва сжщо, че българитЕ сж имал 
толкова по-развито политическо съзнание, кол 
кото сж били по-отдалечени отъ първоначал 
ното огнище на своята нация, защото войни 
тЬ съ съседитЬ правятъ по-силна солидарн 
стъта съ блока на расата. Това наистина щ 
бре обяснява дълбочината и твърде особенат 


1 А. КатЬацд, Е(шдез зиг унскоге Ъгапиле, | 
289. 
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ритость на българското чувство въ запад“ 
Македония, която е била нВщо като вой- | 
венъ маршъ на България. | 
Основателътъ на българското царство въ 
недония се наричаше Шишманъ. Той оста- 
четирима синове: Давидъ, Мойсей, Ааронъ 
Сомуилъ. „Тия четирима братя, казва Шлум- 
же, изглежда да сж били истински герои 
отечеството си, разпалени възобновители 
и една националностъ почти  издъхваща 
Подъ ударитЬ на враговетЬ, лишена отъ ста- 
ринниятъ си царски родъ, търсеща отчаяно да 
в възмогне подъ водителството на тия смбли 
и вьодушевени народни водители. Въ българ- 
ФиитЪ. повествувания, пропити съ пламененъ 
„Патриотизъмъ, синозетЬ на болярина Шишманъ 
На наречени нови Макавеевци и само факта, 
че това славно име, дадено на тия мжже отъ 
#динъ народъ, кждето Стария Заветъ заемаше 
Такова видно мВсто въ религиозния му животъ, 
ори за тЪхъ повече отколкото много съв- 
меини разкази“.7 

ПървитЬ трима сина на Шишмана сж ум- 
и отъ насилствена смърть. Давидъ 68 убитъ 


1. ЗсииипЬегдег, ор. с!, + 1. р. 606. 
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винции на империята“. Самуилъ мечтаеше да 
въстанови мощното царство на Симеона, и съ 
нБколко победокосни скока той успЬ. „Отъ 
върха на Пиндъ, казва единъ другъ гръцки 
лЪтописецъ, Иоанъ Цецесъ, отъ полетата на 
Лариса, отъ Дирахионъ (Драчъ) чакъ до вра- 
титв на Цариградъ всички земи на империята 
се намираха въ ржцетЬ на българитЕ.“ 

Шлумберже дава точно очертание на 
границитЪ на тази голБма възобновена Бъл- 
гария, която загмаше най-голвмата часть на 
Балканския полуостровъ. 

Сетне той добавя: 

„Центърътъ, ядката, сърдцето на могжще- 
ството на царь Самуила бЪ постоянно не тол- 
това източна Мизия или по-право България, 
а тази антична македонска земя или Охрид- 
ска Македония, на изтокъ отъ Вардаръ, не 
разбира се, излизайки отъ гръцкия коренъ на 
това име, но истинската древна Македония 
на предшедственицитв на Александра.“ 

Столицата на Самуила често се промв- 
няше споредъ обстоятелствата презъ него- 
вото бурно царуване, но оставаше винаги въ 


гр. р. 612, 
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винции на империята“. Самуилъ мечтаеше да 
въстанови мощното царство на Симеона, и съ 
нБколко победокосни скока той успЬ. „Отъ 
върха на Пиндъ, казва единъ другъ гръцки 
лЪтописецъ, Иоанъ Цецесъ, отъ полетата на 
Лариса, отъ Дирахионъ (Драчъ) чакъ до вра- 
титЬ на Цариградъ всички земи на империята 
се намираха въ ржцетЬ на българитЕ.“ 

Шлумберже дава точно очертание на 
границитв на тази голбма възобновена Бъл- 
гария, която заемаше най-голвмата часть на 
Балканския полуостровъ. 

Сетне той добавя: 

„Центърътъ, ядката, сърдцето на могжще- 
ството на царь Самуила бЪ постоянно не тол- 
това източна Мизия или по-право България, 
а тази антична македонска земя или Охрид- 
ска Македония, на изтокъ отъ Вардаръ, не 
разбира се, излизайки отъ гръцкия коренъ на 
това име, но истинската древна Македония 
на предшедственицитв на Александра.“ 

Столицата на Самуила често се промв- 
няше споредъ обстоятелствата презъ него- 
вото бурно царуване, но оставаше винаги въ 
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Т, 
македонска територия. За кратко време тя в 
въ Мъгленъ -- въ околностьта на Солунъ, 
после въ Воденъ, въ ПрЪъспа и най-сетне | | 
Охридъ. ПрЪспа, на хубавото езеро, което и| 
днесъ носи сжщото име, 6Б най-дълго негова. 
резиденция. Всръдъ тъмнозеленит води върху | 
една стръмна скала се издигаше неговиятъ| 
укрепенъ замъкъ. Въ това чаровно и успокои- | 
телно мЪсто той идваше да се наслади на твърде | 
краткитЪ мигове на отдихъ, които му оставяха | 
войнитЬ. Защото той почти не почиваше --| 
вЪчно скитащъ по друмищата на своето цар-| 
ство, воюващъ, или подготвящъ нови по- 
ходи, неуморимъ, буенъ, суровъ. Тази неукро- 
тима енергия буди у Шлумберже силно въз-| 
хищение. 

„Наистина, казва той, трЪбва да е билъ 
необикновенъ човвкъ този, който можа тъй 
бързо да засили своето могжщество за смЪтка 
на този колосаленъ съседъ (Византия) и то| 
дори до тамъ, че да тури въ опасность сж- 
ществуването му; който съумв тъй бърже. 
да направи отъ тия тълпи селяни и не- 
дисциплинирани планинци редовни армии, спо-. 
собни да се сражаватъ успъшно срещу най-| 
добритЪ войски въ свъта по туй време и да. 
ги побеждаватъ въ редовни сражения.“ ; 


ДаСтИ 


а нетиеиеееееетеИИ ИРИС 


ВизантийскитБ лЪтописци казватъ, че той 
е билъ жестокъ и хитъръ. Кой не е билъ 
такъвъ въ онази епоха? ПротивницитЪ му не 
го ли надминаваха „по жестокость както и по 


лукавство ?“ 


„Въ всбки случай, продължава видниятъ 
французки историкъ, това бЪше единъ чуденъ 
воинъ, човвкъ съ жел зна воля, съ голбма 
храбрость, неуморимъ, неподатливъ нито на 
страха, нито на умората или отчаянието, неиз- 
черпаемъ въ срЪдства и хитрости въ тая война, 
най-мжчната между всички, съвършенъ так- 
тикъ, наравно съ най-опитнитЪ пълководци.“ 

Самуилъ можа да намБри достоенъ на 
себе си противникъ въ лицето на визан- 
тийския императоръ Василий П. Този 6Ъ единъ 
отъ най-великитЬ. владЪтели, които е имала 
византийската империя. Той имаше несъкру- 
шима воля и притежаваше рЪдки военни дарби. 
КаленитЬ войски, които често бЪха водили 
къмъ победа Никифоръ Фска и Иванъ Ци- 
мисхий, неговитЕ славни предшедственици, му 
позволяваха да храни най-голбми амбиции. 
Но една единствена идея изглежда да е вла- 

| дЪла гордия монархъ: разрушението на Бъл- 


гария. 


Двобоятъ между Самуила и Василий Ц 
трая точно тридесеть и четири години, двобой 
безпощаденъ, борба на животъ исмърть, въ 
която смъртната омраза на двамата владЪте- 
ли се разпалваше отъ расовата омраза. Отъ 
981 г. до 996 г. презъ първитЪ петнадесеть годи- 
ни, Самуилъ бБ почти непрекжснато победитель, 
Но отъ 999 г. щастието почна да се обръща 
срещу него: той има още следъ тази дата 
сполучливи, смли удари, но всички тия толкова 
кървави битки бЪха изтощили младото му 
царство и могжществото му не се крепбше 
вече на друго, освенъ на неговия гений. Меж- 
ду туй нападателната сила на Василий П ста- 
ваше все по-опасна. Потушилъ бунтоветБ въ 
Азия, които му бЪха причинили сериозни за- 
труднения, той можа най-сетне да употрЪби 
всичкитЬ си събрани сили срещу неприятеля, 
ненавижданъ и винаги непобеденъ. Следъ 
голБми приготовления, той тръгна въ 1014 
г. за да превземе България. Самуйлъ го чака: 
ше въ долината на Струмица, въ подножието 
на БЪласица. Тукъ става решителното сблъск- 
ване. Следъ ожесточена борба, Василий 68 
отблъснатъ, но чрезъ една изкусна маневра, 
единъ отъ неговитЕ пълководци обходипозиций- 
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тв на българитЪ и предизвика паника въ войс- 
ката на Самуила. Това 6Ъ погромъ. Петнаде- 
сеть хиляди българи бЪха пленени, Жестоки- 
ятъ византиецъ нареди да ги ослъпятъи въ 
това ужасно състояние ги изпрати на Самуи- 
ла, като остави на всвки сто войника по единъ 
едноокъ водачъ. 

Предавайки останалата войска на сина си 
Радомира, Самуилъ тръгна за западна Маке- 
дония, вЪроятно за да уреди отбраната на 
страната. Въ Прилепъ той б6Ъ застигнатъ отъ 
печалното шествие на своитв ослЪпени войни- 
ци. При вида имъ той падна безчувственъ. Кога- 
то се свбсти, той поиска вода. Следъ нЕЪколко 
глътки той се разтрепери и издъхна (1014 г. 
септемврий). 

Въ това видение съ несравнимо трагично 
величие Самуилъ изчезва отъ историческата 
сцена. Почти цВли четиридесеть години той я 
запълняше съ буренъ блЕсъкъ. Той притежава- 
ше както гениялностьта на воененъ, тъй и инс- 
тинкта за всички велики работи. Той имаше 
особено въ най-висока степень национално 
чувство. „Националенъ герой“, това е назва- 
нието, което най-често се явява подъ перото на 
Шлумберже, когато говори за него, Той бъше 


наистина не само най-представителната фигу- 
ра на българската енергия, но сжщо тъй, 
предтечата и ако може да се каже, увЪнчания 
пророкъ на мисъльта и националния идеалъ 
на българския народъ. Това е спомена, който 
той е оставилъ въ българската земя и особе- 
но въ западна Македония, която го е родила! 
и гдето колкото легендата, толкова и памет- 
ницитБ на неговото владичество призоваватъ 
съ благочестие неговата сЪнка -- страждуща и 
неутешима. .. 

Приемникъ на Самуила 6Ъ неговиятъ синъ 
Радомиръ, когото чуждитЪ лЪвтописци наричатъ 
Гавраилъ Романъ. Той 6Б сжщо тъй единъ за- 
бележитедень пълководецъ. Той нанесе кър- 
вави поражения на византийската армия, но 
едва нБколко месеца следъ неговото възцаря- 
ване, той бЪ убитъ съ измама. Неговиятъ уби- 
ецъ, Иванъ Владиславъ, грабна короната и 


1 Споредъ една версия, разпространена между 
първитЬ български историци, бащата на Самуилъ, 
Шишманъ, билъ дошълъ въ Македония отъ Търново, 
старата столица на България. Неотдавнашни изслед- 
вания установиха, че той е родомъ отъ самата Ма- 
кедония, отъ околностьта на Мокра, на западъ отъ 
Охредското езеро. 
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а преговори за миръ съ Византия; меж- 
; туй националната партия, на чело на коя- 
стоеше единъ отъ сподвижницитБ на Са- 
ла, Ивацъ, го застави да продължи вой- 
а. Четири години продължи тя безъ пре- 
ане и съ промЪнчиви успЪхи. България 65- 
ше доста накърнена, но все още се държеше. 
Но въ 1018 г. Иванъ Владиславъ, който 06- 
"саждаше Дурацо, биде убитъ тамъ. НЪкои фео- 
„ дални владБтели започнаха частни преговори съ 
„Византия. Царица Мария, слаба и изплаше- 
„ нажена, влъзе отъ своя страна въ преговори. 
г „ Започна една капитулация, която предаде въ 
„ржцетЬ на гръцката империя всичко, що оста- 
„ваше отъ България. Тогава Ивацъ, съ извест- 
„но число българи патриоти се оттегли въ пла- 
 нинитБ, гдъто продължи съпротивата. Когато 
„видЪха, че всички опити да го сломятъ съ си: 
“ла сж напразни, гърцитв прибЪгнаха до хит- 
рость. Охридскиятъ пълководецъ, Дафноме- 
осъ, отиде при Иваца и злоупотребявайки съ 
стоприемството му, го плени и му извади 
„ очитБ, Тази отвратителна примка трЪбваше да 
приключи по единъ жалъкъ начинъ героичния 
„ цикълъ на най-грандиознитЪ войни, които гър- 
ци ибългари бЪха водили помежду си презъ 


сръднитБ вЪкове. 
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Заветната мечта на Васили П бЪше най-сетне 
осжществена: омразната България не сжщест- 
вуваше вече. При връщането си въ Цариградъ 
той биде посрещнатъ отъ ликуващия народъ, 
който го награди съ титлата Булгароктонъ 
-- сир. „българоубиецъ“ Въ тоя страшенъ 
разгромъ България бъ загубила всичко, ос- 
венъ своята религиозна автономия. При пър- 
витВ христянски царе седалището на църква- 
та бЪше Силистра, на Дунава ; но при основа: 
ването на българското македонско царство, 
българскиятъ патриархъ -- такава бЪше тит- 
лата, която носЪше -- последва новата динас- 
тия и опредЪли за свое седалище Охридъ. Про- 
падането на царството не промбни положение- 
то на българската църква. Съ три постановле- 
ния Василий П потвърди всичкитЬ й права и 
прерогативи. „БългаритЪ, казва французкиятъ 
историкъ Е. Денисъ, запазиха поне своята 
църковна независимость. Охридъ, който 68 
преди столицата на западна България, остана 
тЪхенъ църковенЬ центъръ.“. Така, презъ най- 
мрачнитБ премеждия Македония продължава- 
ше да изпълнява своята предопредБлена роля 
на пазителха на българския духъ и съзнание... 
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А „ БългаритЬ отъ Македония бЪха премного 
зйнствени и имаха пре-силно национално съз- 
ние, за да се примирятъ съ робството. За- 
това въ 1040 г. ний ги виждаме да се бунту- 
ватъ срещу византийското иго. Знакътъ за 
“това движение бЪ даденъ отъ Делянъ (Долиа- 
„ носъ, както го наричатъ византийскитЪ лЪто- 
„ писци), който казваше за себе си, че е внукъ 
“на Самуила и, който вЪроятно е билъ такъвъ. 
Той бЪ избъгалъ отъ Цариградъ за да повдигне 
своя народъ. 
Прозорливиятъ умъ на Деляна, казва лЪ- 
“ тописецътъ Скилица, 6Ъ добре разбралъ, че 
този народъ, тъй нещастенъ, тъй гордъ, съ 
„ духъ тъй дълбоко независимъ и сжщевремен- 
|“ но тъй грубо потиснатъ, чакаше за да се 
“вдигне срещу своитЬ господари да намври 
само водачъ, потомъкъ на неговитБ древни 
царе, за да го води къмъ победи и слава. 
“Така той успЬ много лесно да повдигне това 
“грубо и просто земледЪлско население, което 
| още си спомняше много добре времето, кога- 
то то не бЪше въ робство и което страстно 
обичаше спомена за нЪкогашната си свобода. 
Принудени отъ толкова години да криятъ 
своитЪ истински чувства, превити подъ едно 


иго, което мразъха, българитъ незабавно се 
притекоха окохо тоя спаситель, който имъ се 
предлагаше. Веднага тЬ се вдигнаха масово, 
като единъ човвкъ. Делянъ, представенъ на 
народа върху щитъ, споредъ стария народенъ 
обичай, 65, при най-голвмъ народенъ енту- 
сиазъмъ, тържествено прогласенъ за българ- 
ски царь. 

Делянъ се яви начело на българитБ въ 
Скопье, „старинната столица на тЪхния на- 
родъ“ казва Шлумберже. Отъ възстаницитЬ, 
пристигащи отъ всички крайща на Македония, 
той скоро образува една значителна армия. 
Новиятъ царь 6Бше, споредъ лЪтописеца Псе- 
лосъ, „твърде сведущъ въ всеннитЪ работи“. 
Отъ първитЬ срещи още той одържа блЪска- 
ви победи и продължи настжплението съ 
неудържимъ полетъ. Докато неговит пъЛ- 
ководци преследваха византийскитЬ войски, 
достигайки до Беоция на югъ и на изтокъ 
до Адриатика, той самиятъ обсаждаше Солунъ. 
Тревогата въ Византия бъше силна и изглеж- 
даше, че Самуиловото време ще се върне, ко- 
гато Делянъ трагично загина. Той бЪ пле- 
ненъ съ измама и нему, както на Иваца, избо- 
доха очитЪ.„Останала безъ водачъ, македонска 
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лгария пакъ наведе глава подъ византий- 
яремъ. Обаче нейното покоряване 6Б 
амо едно временно примирие. Въ 1073 г. тя 
во се повдигна. Възстанието и този пжть 
а блЪскаво. Византийската армия бЪ на- 
о разбита предъ Скопье. Но по-нататъш- 
“нитБ операции бЪха зле водени и гърцит , 
„спечелили време да събератъ войски, успха 
да потушатъ движението. 
Сега вече за Македония почва единъ мра- 
„ ченъ периодъ. Номинално тя е подъ властьта 
„на Византия; въ сжщность тя е плячка на вар- 
„варитБ. Най-напредъ, нахлуха въ нея печене- 
ГИТ, диво племе, което, тръгнало отъ през- 
„ ДунавскитВ равнини, се бЪ разлбло въ полу- 
острова като опустошителенъ потокъ; следъ 
това се явявать куманитЕ, дошли сжщо така 
„0тъ степитЪ, диви номади, които разрушаваха 
„всичко по пжтя си. Най-после Македония пре- 
ЖИвВ нашествието на норманитЬ съ Робертъ 
Гискаръ и неговия синъ Боемондъ, който 68 
Господарь на цВлата область, източно отъ 
Вардара, отъ Кастория и Мъгленъ до Скопье. 
Положението на Дунавска България 65 
(що така отчаяно. На нейна територия пече- 
НегитБ и куманитЬ бЪха настанили главнитЪ 
4 


си лагери. Тя бЪше прочее постояненъ теа- 
търъ на тЪхнитв страшни екцеси. 

България страдаше жестоко отъ тия но- 
шествия на варвариг, но въ края на краища” 
та на твхъ тя дължеше своето възкресение. 
Печенеги и кумани воюваха безспирно безъ 
почивка срещу Византия. Най-сетне ТЪ не 
само унищожиха нейната власть надъ северна 
България, но разклатиха цфлата И военна 
мощь. Разнебитеното състояние, въ което се 
намираше империята събуди надеждитБ на 
българитЬ. Въ 1186 г. двамата търновски 60- 
ляри, братята Петъръ и Всенъ, се вдигнаха и 
обявиха независимостъта на България. Петъръ 
6Ъ коронясанъ за царь и търновскиятъ владика 
получи титлата патриархъ: Така българската 
църква 6Б възстановена съ двойнитЬ атрибу: 
ти на своя суверенитетъ. 

Дългото робство, прекарано отъ 
България не б6Ъ съ нищо засегнало стари 
1 военни добродетели на нейния народ. а 
своята импровизирана войска, Петъръ и Асен? 
почнаха отъ начало да безпокоятъ византий 
ската армия, следъ това я биха въ нЪколк 
редовни бойове. Така България гапочна бърз 
да си възвръща, съ часть отъ своята нЪко 


ашна територия, своя воененъ престижъ отъ 
„миналото. 

Подъ Калояна (1197-1207) българската 
МОщь се укрепи по единъ още по-блЪскавъ 
начинъ. Калоянъ е една отъ най-великитЪ фи- 
гури на старата българска история. Той 6, 
споредъ мнението на всичкитЪ негови съвре- 
менници, единъ страшен, военоначалникъ. Съ 
смвлостъта на своитЬ предприятия и съ буй- 
ностъта на своя характеръ, той напомня царь 
Самуила. Като него той прекара царуването си 
въ непрекжснати войни. Отначало той всюва 
противъ гърцитБ, но въ 1204 год. положение- 
То на Изтокъ 6Б разстроено отъ едно угро- 
жаваще събитие, което трЪбваше скоро да 
се отрази сжщо така и върху България: кръс- 
ТоносцитБ завлад ха Цариградъ, основаха ла- 
тинската империя на изтокъ и си раздБлиха 
византийскитБ владения на полуострова, Ка- 
поянъ отначало се опита да се разбере съ тЪхъ, 
Той имъ предложи съюзъ, но неговото пред- 
пожение бЪ отхвърлено съ презрение. Тогава, 
скърбенъ въ достоинството сии разтревоженъ | 
а бждещето на своето царство, той обърна 
СвОитБ удари срещу амбициитЕ и дързостьта ш 
а свонтБ нови съседи. Въ хрониката на Жоф- 
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руа де Вилъ-Ардуенъ намираме интересен 
разказъ за тази дълга, настървена борба. Бъл- 
гарскитБ войни се показаха достойни против- 
ници на западното рицарство. Въ Адрианопол- 
ската битка (1205 г.) Калоянъ би Бодуена Флан- 
дрски и го плени. Показватъ още въ Търново 
кулата, въ която славниятъ рицарь 6Ъ затво- 
ренъ и която още носи неговото име. До 1207 
година, година въ която Калоянъ умрЪ, латини 
и българи се биха непрестанно. 

Неустрашимъ воинъ, Калоянъ въ сжщото 
време 6Б и единъ твърде способенъ политикъ. 
ПреговоритЕ, които той води съ Светия Прес- 
толъ издаватъ у него голБма амбиция, после- 
дователность и особна прозорливость, Присъе- 
динявайки временно българската църква къмъ 
Светия Престолъ, той получи кралска корона 
отъ него; той обаче се стрембше къмъ импе- 
раторска титла. Въ кореспонденцията съ Ино- 
ненти Ш, интересна въ много отношения, той 
настоява именно върху това. НеговитБ планове 
отиваха дори по далеко: той се домогваше да 
наследи Източната империя. Смъртьта му по- 
пречи да изпълни своитв грандиозни проекти, 
но той жив достатъчно, за да възобнови поли- 
тическитв традиции на своитЬ славни предше- 


далансиенъ разказва, че тЬ сж. го разбили при 
Пловдивъ. Сжщиятъ лЪтописецъ разказва, че 
това време единъ български князъ по име 
авъ (Езс1аз), пръвъ братовчедъ на Борила, 
руваше въ източна Македония. При все това, 
Славъ не бЪше неприятель на кръстоносцит+, 
„напротивъ тЪхенъ съюзникъ. Той дори се 
ени за дъщерята на латинския императоръ 
Въ Цариградъ, Хенрихъ Фландърски, нЪщо, 
о му позволи да прибави една лилия на 
гарския гербъ. СрЪдна Македония въ това 
еме принадлежеше на единъ другъ български 
нязъ, нареченъ Стрезъ. Само северна Маке- 
ония съ Скопье бъще подъ непосрбдствената 
ласть на българската държава. 
България обаче намБри своята терито- 
ална цБлость само при наследника на Бо- 
а, Иванъ Асенъ П. Това бЪше единъ вла- 
втель -- цивилизаторъ. Той се занимаваше 
ъ благосъстоянието на народа си и покрови- 
ствуваше търговията. БългарскитБ. лЪто- 
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писци възхваляватъ неговата набожность ; даже 
византийскитБ източници се съгласяватъ, че 
той 65 благороценъ и куманенъ. Той 65 ми- 
ролюбивъ, но трЪбзаше да се подчини на 
„тежкия законъ на епохата и презъ време на 
“ дългото си царуване (1218-1271) той често 
води войни. Унгарци, гърци, кръстоносци бЪха 
по редъ негови неприятели. Щастливъ въ вси- 
чки почти свои предначинания, той можа да 
събере подъ скиптъра си цВлото наследство 
на Симеона. При негозата смърть България се 
допираше до три морета. Та се простираше 
отъ Дунава до Егейско море и отъ Черно море 
до Адриатика, гдето притежаваше Дурацо. 
Съ изключение на Солунъ и неговата околност», 
цЪла Македония бЪше съставна часть отъ бъл- 
гарската територия. 

Подъ Иванъ Асена П България достигна 
кулминационната точка на своето величие и 
благоденствие. Неговото царуване, за неща 
стие, 66 последвано отъ бързъ упадъкъ. 

Ние не ще влЪземъ въ подробноститВ на 
„този безпокоенъ и тъменъ периодъ. Много 
причини съдействуваха за упадъка на Бъл 
гария. ДинастическитЕ разцепления и разви 
тието на феодализма разпокжсваха силитБ на 


авата, Разположена на единъ пжть на 
ествие, България тръбваше да понася опу- 
ашенията на всички варвари, дошли отта- 
ь Дунава, отъ които татарит, появили се 
(ъмъ края на ХШ в., бЪха едни отъ най-страш: 
итЪ. Отъ друга страна, поради близостьта си 
до Цариградъ, тя трЪбваше да понася непре- 
жснато ударитЪ на византийцитБ и на кръсто- 
осцитЬ. Най-после на западната си граница тя 
(Б да се вдига срещу нея сръбското кралство, 
което, запазено отъ варварскитв нашествия и 
безъ да е въ тЪсно съприкосновение съ гър- 
: ЦитБ и латинитЕ, можа да закрепне и да стане 
рашително. Заобиколена отъ вси страни 
неприятели, принудена да се бори и от- 
ъсва удари по всички посоки, България най- 
е се изтощи. Тя има още презъ следва- 
я вЪъкъ юначни царе, които хвърлиха не- 
дълготраенъ блЪсъкъ върху нейната история, 
Но нищо не можа да спре нейното падане. 
апротивъ, всичко го ускори и на първо мЪсто 
моралната и религиозна криза, изразена у на- 
рода чрезъ богомилството. 

Богомилството, тази известна секта, ро- 
дена въ България въ началото на Х в, се 
разпространи въ цЪла южна Европа и достигна 
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до южна Франция, гдето неговитв адепти 
сж познати подъ името албигойци и водуезци. 
БогомилитБ въ сжщность проповЪдваха връ- 
щане къмъ първоначалнитБ форми на цър- 
квата. Следователно, тъ бЪха предшественици 
на Реформацията. Отъ обществено гледище 
обаче тЪхното учение бЪше чисто анархистично. 
ТЪ отхвърлякха властьта и отричаха държавата. 
ТЪхния идеалъ изглежда да е билъ единъ 
видъ мораленъ комунизъмъ. Това бЪше 
чистъ продуктъ на славянския духъ, винаги 
жадуващъ за абсолютното. Каквато и да е 
била впрочемъ философската страна на тази 
секта, безспорно е, че тя упражни върху 
духа на българитЬ едно разлагаще въз” 
действие. Тя пропагандираше отвращение 
къмъ войната и направи народнитЕ маси 
безучастни къмъ сждбинигв на държавата. 
Това учение намира и въ наши дни горещи 
защитници. ТВ напомнятъ, че богомилството е 
било преди всичко единъ бунтъ срешу тира- 
нията на догмитв и притЪсненията на силнитБ, 
че това 6Б въ разцввта на феодалната епоха 
и много по-рано отъ голвнитБ освободителни 
движения на европейския пухъ, една школа 
на демокрацията и свободната мисъль; че съ 


изгарянето на богомила Василий за ересь, 
гария може да се похвали, че дълго преди 
анъ Хуса е дала на свъта единъ мжченикъ 
духовната свобода. Всичко това заслужава 
да се вземе подъ внимание. Но сжщо така 
доказано е, че обществения нихилизъмъ и мо- 
ралната анархия, подържани отъ богомилство- 
то въ неговия последенъ периодъ отслабиха 
извънредно много устойчивостьта на България 
въ една епоха, когаго нейното бждеще зави- 

вше единствено отъ успъха на нейното 


Известно е ненадейното появяване на тур- 
цитв въ Европа (1353 год.) и тБхнитЕ порази- 
телни успЪхи. Балканскитв държави тръбваше 
една по една да подпаднатъ подъ тЕхнитЕ 
удари. Най-напредъ 6Б редътъ на България. 
Тя бЪ по онова време раздЪлена на три части 
и не можа да се обедини срещу нападателитЬ. 
зъ съпротивлението имаше нЪколко славни 
оди, останали безъ резултатъ. ТурскитЬ 
Наб зи, които безспирно се подновяваха, нама- 
Лявака българската територия. Въ 1393 г. 
арата царска столица Търново падна следъ 

а героична тримесечна борба. Петь години 

о кжсно турцитв завладЕха Видинъ, послед- 


ното убъжище на българската независимость. 
Отсега нататъкъ България 6Ъ само една ото- 
манска провинция. Сърбия и това, което остана 
отъ византийската империя, тръбваше малко 
по-кжсно да претърпятъ сжщата участь. 

Какво бЪше положението на Македония 
при приближаването на това голБмо истори- 
ческо сътресение? 

Казахме, че сръбската държава 6Ъ въ 
ХМ въкъ застрашителна за отслабнала Бъл- 
гария. Основана късно и късно обедине- 
на, Сърбия можа най-сетне, благодарение 
на своето географическо положение, което Я 
предпазваше отъ неприятелски нападения и 
на щастливото управление на силната ди- 
настия на НеманитЪ, да засили значително 
своето могжщество. Къмъ края на ХШ в. ние 
виждаме вече, че сърбитЬ се опитватъ да се 
разпростратъ ВЪ Македония. Въ 1282 г. тЬ 
можаха да завзематъ часть ОТЪ северна Маке- 
дония, а именно Скопье. Следъ това тЪхното 
настжпление спрЬ. Между това амбициитЪ имъ 
растбха безъ мЪрка и тЬЪ ги заставиха да 
влъзатъ въ конфликтъ съ българитЕ. Сблъсква“ 
нето стана вЪ 1330 г. близу до Кюстендилъ. 
Благодарение на едно вЪроломство (тЬ ата 


аха въ день на примирие) сърбитЬ 68ха 
цители. Този усахъ, като ги освобож- 
аваше отъ заплашването на българитв, имъ 
Отвори вратитБ на Македония. При краль 
Душана, който бЪ великъ монархъ, сърбитБ 
танаха господари на цЪлата македонска земя. 
Империята на Душана 6 кратковременна, 
Защото тя имаше за основа само победата и 
за гаранция само гения на единъ смъртенъ 
овЪкъ. Съ смъртьта на Душана (1355 год.) 
„неговото дЕло почна веднага да се разрушава. 
аселена отъ единъ народъ чуждъ на сър- 
Б и зле разположенъ къмъ тВхъ, Маке- 
ония първг се откжсна. Тя биде раздБлена 
„между множество голбми феодални владетели, 
които скоро се прогласиха независими. Така 
Углехъ царуваше въ източна Македония, Де- 
янъ на северъ отъ тая провинция, а Вълкашинъ 
(Вукашинъ) въ Прилепъ. 
| СърбитБ претендиратъ, че всички тЪзи 
деспоти бЪха отъ тЪхния народъ. Макаръ 
1 Ето какво казва по този поводъ ческиятъ исто- 
рикъ Иречекъ: „Българитв се бЪха пръснали въ 
"околноститБ и Михаилъ (тЪхния царь), въведенъ въ 


аблуждение отъ водящитБ се преговори съ сърбитЬ, 
| очакваше никакъвъ бой въ тоя день“ ор. си, 
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за ивкои отъ тВхъ това да не е сигурно, ние 
можемъ да го приемемъ, защото тЪхния про- 
изходъ нвма никакво значение за етническия 
характеръ на Македония: не за пръвъ пжть се 
случва, вследствие на победа или по иЗ- 
боръ дори, единъ князъ да царува въ чужда 
страна. Така въ 1258 г. сърбинътъ Константинъ, 
внукъ на сръбския краль Стефанъ Неманъ, 6Ъ 
каченъ по волята на боляритЪ на търновския 
пр-столъ и стана царь на Дунавска Балгария. 
Това което има значение отъ гледище на ево- 
люцията на народитЪ на полуострова и пора- 
ди това отъ гледището на противоречията, съз- 
дадени въ последно време за етнографически- 
тЬ имъ граници то е да се знае, какво бЪше 
националното съзнание на славянитъ въ Ма- 
кедония подъ недълготрайното сръбско вла- 
дичество и какво име ИМЪ даваха съвре- 
менницит . 

Ние вече споменахме, че славянскиятъ езикъ, 
говоренъ въ |Х в. въ областъта на Солунъ 
и на който братята Кирилъ и Методий преве- 
дока свещенитЪ КНИГИ, 6Ъ старобългарския, 
или палеобългарския. Въ тази епоха следова- 
телно македонскитЪ славяни по отношение на 
езика си съставляваха часть отъ българската 
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ия. Св. Климентъ е друго доказател- 
0 за това. Казахме по-горе, че този епис- 
ь въ началото на Х в. преподаваше сла- 
ката писменость въ Охридъ и проповд- 
е Евангелието на тамошното население, 
нъ анонименъ биографъ отъ ХП в., който 
Описва живота му, нарича Климента апостолъ 
и защитникъ на българската земя. Тази бла- 
Гочестива хроника завършва съ една молитва 
мъ Св. Климента да предпазва българитЕ 
Отъ всЪко зло и да даде миръ на българския 
ародъ. ТрЪбва ли да припомняме отъ друга 
рана, че българското царство на Самуила 
аше основата на своето могжщество въ Ма- 


ду македонски славяни, византийскиятъ им- 
ператорь Василий П 65 нареченъ Булгарокто- 


год. срещу гръцкото владичество въ Македо- 

ния избухна едно възстание, центърътъ на кое- 
бЕше Скопье. Единъ скандинавски князъ, Ц 
ъ Харалдъ, който командуваше единъ от- ) 
Рядъ нормандски наемници на служба у визан- 
Тийцит, съдействува за потушаване на възста- 
н то. Затова въ норвежкит  псни Харалдъ е 
нареченъ Болгаробрениръ, което ще рече „раз- 
ушитель на България“, 
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Писанията на кръстоносцитБ по този въп- 
росъ сж сжщо така красноречиви: Робертъ 
Реймски нарича Македония българска земя. 
Гойомъ Тирски разказва за нещастното при 
ключение на епископа отъ Пюи който, наста- 
нилъ палатката си край Битоля, билъ напад- 
натъ и взетъ въ пленъ отъ българитБ отъ 
околностъта. 

Но най-убедителнитЪ доказателства се 
намиратъ въ византийскитв източници. Въ 
1084 год. епископъ Теофилактъ зае престола 
на св. Климента въ Охридъ: Теофилактъ бъше 
гръкъ отъ Цариградъ, изтънченъ и образо- 
ванъ. Той страда отъ това, че е въ изгна- 
ние у варваритЕ и неговитв писма издаватъ 
болезнена носталгия. Той пише "на нЪкой 
си Анема: „Ти тълкувашъ съня ми, 0 най-оби- 
чни отъ хората, въ смисълъ, че съмъ станалъ 
самъ варваринъ като живвя между бълга 
ритв.. . За насъ, които живБемъ отъ годи 
ни вече въ земята на българитЬ, простащина 
та е станала наша приятелка и се настани н! 
нашата маса“. Върналъ се въ Охридъ слецл 
едно пжтуване въ Цариградъ, той пише на им 
ператрица Мария: „И така, азъ се връщам! 
при българит, азъ, цариградчанинъ по душа 
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за тЪхъ и вече мириша на гнило как- 
итЬ дрехи отъ овчи кожи.“ 
Всички византийци, безъ изключение, не 
гледали никога иначе на македонскитЪ 
павяни освенъ като на българи. Въ началото 
ХПУ в. южна Македония бЪше въ властьта 
гърцитВ. Охридъ бЪше въ тЪхни ржце. 
ьтова време архиепископътъ на този градъ 
отъ Андроникъ Палеологъ подаръкъ 
а плащаница съ следния надписъ : „Пастирю 
българитБ, спомняй си въ твоитЬ молитви 
владетеля Андроникъ Палеологъ“. 

Отъ всичко това излиза -- и много други 
д ателства биха могли да се приведатъ--че 
цо ХМ в. македонскитЬ славяни бЪха смБтани 
гь чужденцитБ като принадлежащи къмъ 
ългарския народъ. Такова бЪше впрочемъ 
"формалното мнение на сърбитЪ, когато тЪ 
владъха Македония. Така, наскоро следъ 
ването й, сръбскиятъ краль Душанъ при- 
къмъ титлата си и тази на български 
Въ въведението на своя знаменитъ за- 
ъ, той казва изрично, че царува надъ 


1 Ст. Новаковичъ, Законника на Стефанъ Душанъ 
сръбски (на сръбски), БЪлградъ, 1898, стр. 3. 


български земи. Въ сжщность, по отношение 
на българскитЪ земи той владБеше само тЪзи 
въ Македония. Още по явно става това у фе- 
одалитЪ, които следъ Душановата смърть от- 
ижснаха Македония и създадоха отъ нея свой- 
тъ кратковременни княжества. Въ желанието 
си да озаконятъ владението си, което бЪха 
добили само чрезъ победа, тБ искаха па ги 
наричатъ само крале на българитЕ. Такава е 
и титлата, която имъ даваха тЪхнитЬ съвреме- 
ници. Така лЪтописецътъ Мусаки!, единъ бла- 
городенъ албанецъ отъ царско потекло, избБ- 
галъ въ Италия, като говори за Вукашина, 
който царуваше въ Прилепъ казва, че той е 
краль на България, ге 41 Вапа. Единъ другъ 
пЪтописецъ отъ онова време, ОТЪ сръбски 
произходъ, Михайло Константиновичъ: пише, че 
Вукашинъ и Углишъ, които имали единия 
източна, а другия западна Македония, царува- 


ада 

1 Като говори за родословието на своитЬ пра- 
дди, Мусаки пише: „Отъ този синьоръ Теодоро про- 
излиза синьоръ Андреа Мозаки втори, който 6Б <е- 
вастократоръ, който се би съ Краля Вушакина, крал» 
на България“. СпоменитБ на Мусаки сж публикувани 
въ Снгопдиез Сгесо-Котапез отъ Шарлъ Хопфъ. 

: МемоаритЬ на Константиновичъ сж публику- 
вани въ сръбското списание Гласникъ (1865 г.) 


ъ български земи. Синътъ на Вука- 

"Марко енареченъ сжщо отъ Констан- 

зича „български князъ“ и отъ Мусаки -- 

Вшаапа. Впрочемъ малкитЪ княжества, 

вследствие на увеличаващиятъ се безпо- 

ъ на Балканите се бЪха появили въ Ма- 

ония, бъха кратковременни. Тъ паднаха 
дъ ударит на турцитЪ почти едновремен- 
„съ другитЬ български земи. 

“ Остава сега да кажемъ нЪколко думи за 
зското владичество. То не изглежда да е 
въ началото много сурово- ТурцитЪ бЪха 
малочислени и заемаха само стратегичес- 
пунктове въ България. 

Подчинени на сурова дисциплина, запа- 
още привичкитв на строгия животъ на 


га СърбитЬ смътатъ Марко за най-великъ тБхенъ 
денъ герой. ТБ го сравняватъ съ Ролана. Това е 
Це една черта на познатата мегаломания на тоя 

дъ, защото фигурата на Марко, каквато я опре- 
я историята, нЪма нищо общо съ чистия образъ на 
а на Карла Велики. Марко бЪше жестокъ, лу- 

самохвалко и когато тръбваше ди се бие, и3- 
цно страхливъ. Той самъ се хвалбше и това 
рави неговото име славно въ сръбскитЬ епопеи, 
з лъжливить храбреци сж превъзнесени съ 0с0- 


а побовь. 
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едно войнствено племе, тЪ тогава още не се пре- 
даваха, както се вЪрва, на екцесит, за които по- 
после бЪха укорявани. Отъ друга страна бълга- 
ритЕ, у които традициитЪ на миналото бЪха още 
много близки, смътаха -- утЪшителна илюзия | 
-- робството си като едно преходно състо- 
яние. ЕвропейскитЬ коалиции срещу полуме- 
сеца подържаха въ действителность у тЪхъ, 
както и у всички християни подчинени на тур- 
цитЪ, надеждата за едно близко освобождение. 
Въпреки поражението при Никополъ (1396 г.), 
гдето бЪ разбита французката и германска 
кавалерия и нещастието при Варна (1444 г.), 
гдето загина цвЪта на полската и маджар- 
ската аристокрация, върата въ крайната по- 
беда на християнството оставаше непокжтната 
въ сърдцата на българитЪ. Въ 1571 г. битката 
при Лепантъ, кждето Донъ Жуанъ Австрийски 
нанесе по море първия ударъ върху репутацията 
на турцитЪ, смвтани до тогава за непобедими 
събуди у българския народъ вЪрата, че очак- 
ваниятъ часъ най-после бЪ ударилъ. Въ 1595 г. 
въ Търново избухна сериозно въстание. На- 
деждата бЪше у князъ Баторий, за когото 
6Ъ съобщено, че пристига на чело на една 
войска отъ маджари, сърби и кумани. Този 
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наистина се яви на Дунава и тамъ има 
щъ успбхъ, но това бЪ една отъ ония 
безъ резултатъ, които само усилваха 
я у турцитЪ и правЪха тЪхното отмъщение 

по-страшно. 
„"Отъ ХУ!в. нататъкъ положението на бъл- 
скитв земи се само влошава. Турски пре- 
Щи се настаняватъ въ тЪхъ на голбми 
ЕничаритЕ, чийто нрави отслабватъ, на- 
уватъ въ градоветв и сЪятъ тамъ, ужасъ. 
флираностьта прави още по-жестока мжката 
България. До като гърцитБ, който запа- 
винаги преимуществото на морскит  съоб- 
ения и докато сръбското племе, единъ слабъ 
ь отъ което запази на брЪговетЬ на Ад- 
ческо море останки отъ своята незави- 
ь» можеха да се радватъ ако не -на 
Одоветв на блЪстящата цивилизация на Ре- 
санса, тогава въ разцаЪта си, поне на уте- 
телния шепотъ на християнството, България 
Б заровена като въ гробъ, въ сърдцето на 
ромната империя. Само чрезъ рагузскитБ 
рговци, които търгуваха изъ цБлия полу- 
стр овъ и чрезъ мисионеритв на Ргорадапда 


------- 
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Е14е България можеше да бжде въ“ контакт 
съ западния свЪтъ. 

И еднитЬ и другитв бЪха красноречие 
и усърдни нейни застжпници предъ христиа 
скитБ държави. Това може да се каже особен 
за католическитв владици, по-голбма част 
отъ които бЪха отъ българско потекло. Един 
отъ тЪхъ, Парчевичъ, посвети цВлия си ж 
вотъ, за да моли помощьта на христианскит 
владВтели за освобождението на Българи 
Неуморимъ пилигримъ, той пжтуваше от 
Венеция до Варшава, отъ Търговище до Виен 
проповъдвайни кръстоносенъ походъ среш 
невЪрнитЕ и обещавайки на всички проект 
рани коалиции съдействието на българиг 
готови да възстанатъ. Парчевичь умрЪ без 
да може да получи друго нЪщо освенъ хубав 
обещания, но вълнението, което той подържаш: 
даде своитЪ плодове. Следъ битката при Виен 
(1683 г.), която отбелязва втория етапъ от 
упадъка на Турция, вече неизбЪженъ, едн 
възстание избухна въ Чипровци. То 65 пи. 


1 ПрофесоритЬ Милетичъ и Милевъ отъ Софи! 
ския университетъ публикуваха на български вър» 
работата на СоПедит де Ргорадапйа Е4е трудове от 
много голбмъ интересъ, 
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о по такъвъ жестокъ начинъ, че спомена 
пресиитЪ трЪбваше да отклони за дълго 
е България отъ всЪкакво начинание срещу 
Б потисници. Презъ следващето сто- 
1 не никакво бунтовно движение не е отбе- 
зано. НещастнитЪ за Турция войни доведоха 
в до Дунава и австрийцитв на 12 мили 
"София, но българитЪ не се помръднаха: тЪ 
леха много добре цената на едно нещастно 
стание. 
“ Впрочемъ по малко отъ всЪкога българ- 
я народъ бЪ способенъ за едно по голбмо 
лие. Отъ тежко, каквото бЪше всичкото 
реме отъ поробването му, положението на 
гарския народъ 68 станало отчаяно. Всичко 
цействуваше за да го направи непоносимо. 
ренниятъ упадъкъ на Турция се съпровождаше 
ь растящата вжтрешна анархия. ВръзкитБ 
на провинциитЬ съ Цариградъ подъ редица 
"блаби султани бЪха ослабнали до толкова, че 
4 ИБмаше вече никакво спасение отъ локалния 
деспотизъмъ. ВойскитБ често бити сега, безъ 
никаква дисциплина, оставяха по пжтя си 
страшни следи на насилия и разрушение. 
Разбойнишки банди, сбирщина отъ всЪкаква 
народность, се откжсваха отъ тЪхъ по пжтя и 
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като се настаняваха въ страната, жестоко я 
тероризираха. ПринудителнигЬ потурчвания, 
станали държавна политика -- защото тБ 
имаха за цель да осигурятъ запазването на 
стратегическитБ > проходи -- представляваха 
другъ бичъ: отъ него българскитБ христиани 
трепербха отъ ужасъ. 

На това жестоко потисничество българ- 
скиятъ народъ можеше да противопостави 
само хайдутит8. ХайдутитЬ бЪха комитаджиитЬ 
на онова време, обаче неорганизирани. Отмъща- 
вайки за нЪкоя неправда или увлечени отъ 
авантюризъмъ, тЪ взимаха гората, отъ кждЪто, 
съ оржжие въ ржка, кръстосваха сколностьта, 
като упражняваха надъ омразнитЪ турци едно 
кжсо обществено правосждие. Като странству- 
ващитЪ рицари, подвизитв на които изпъл- 
ватъ епоса на срЪднитв вЪкове, хайдутитЪ 
бЪха защитници на угнетенитЪ обаче съ много 
малка разборчивость и много често съ печал- 
ни слабости Народнитв епически пЪсни сж 
ги възпбли и сж направили оть твхъ любими 
герои на народното въображение. Тази обичь 
е заслужена, защото въпреки екцеситВ, въ 
които ги хвърляше необузданата имъ природа, 
тЪ иматъ славата, че сж увъковбчили въ ду- 


1 


| българина култъ къмъ героизма и 
ь къмъ свободата. Обаче, въпреки тЪх- 
рабрость, хайдутитЬ бЪха по-скоро про- 
тъ, отколкото защита. 

ж турската власть всичко е казано и не- 
единодушното й осжждане е на- 
пно заслужено; но тя имаше едно ценно 
ество: ако и да потискаше християнскитЪ 
ди, тя се въздържаше отъ каквато и да 
намвса въ тЪхния духовенъ животъ, тя не се 
осваше до душата. Поради затворения си 
рактеръ, българитЬ бЪха особено запазени 
ь турското влияние. Затворени и усамотени, 
айки съ господаритБ друга връзка освенъ 
дчинението, тЪ пазъха непокжтнати свойтЬ 
вобитни обичаи, нЪколкото спомени стъ 
налото, които бБха преживВли разгрома, 
ика, и смжтната, почти мистична надежда за 
ъзкресение. Потискайки настоящето, турски- 
ь режимъ оставяше полуотворена вратата 
бждещето. р 

Но покрай турцитБ, повече жестоки откол- 
кото опасни, толерантни отъ презрение и спо- 
собни често на великодушие, надъ българския 
родъ висБше една смъртна опасность: гръц- 
а църква. Това заслужава нЪкои обяснения. 


КО Но ДАЛИ Ка ели ра Вака й ди 


|. | 


„га ОИДИфу ЕМА 


Вид хме, че при падането на Дунавска 
България, въ края на Х в, седалището на 
българската патриаршия, което бЪше въ Си 
листра на Дунава бЪ пренесено въ Охридъ 
въ българска Македония, гдето царуваше 
Самуилъ. Когато Василий П подчини Самуило: 
вото царство, той, както видЪхме, остави бъл: 
гарската църква въ Охридъ да сжществува | 
потвърди всичкитБ й привилегии. Въ 118 
г. братята Петъръ и Асенъ, като възстанових: 
българската независимостъ въ Търново, да 
доха на търновския епископъ патриаршескг 
титла. Отъ тогава започнаха да сжшествуват? 
две автокефални български църкви -- еднат: 
въ Охридъ, а другата въ Търново. 

Търновската църква заема голбмо мВстс 
не само въ историята на България, но так 
сжщо и въ историята на всичкитЪ славянски на 
роди отъ православно вЪроизповдание. Т; 
даде началото на една знаменита литературна 
школа, влиянието на която, прескачайки гра: 
ницитБ на българскитЬ земи, се бЪ почувству: 
вало много силно въ Русия и Сърбия. Най 
блестящия представитель на тази школа бЪше 
блажениятъ Ефтимий, търновски патриархъ. 
Следъ превзимането на Търново отъ турцитЬ, 


имий, прогоненъ отъ престола си, броди 
„ Македония и проповъдва на свойтЬ из. 
зли въ беда съотечественици вВра въ 
та и упование въ Бога. Що се касае до 
тБ ученици, „тв се разбЪгаха, казва 
историкъ Иречекъ, кой въ Русия, кой 


ски книги, сжщо както византийскит учени, 
зито следъ падането на Цариградъ, обога- 
(а Запада съ трудоветЪ на старитЪ класици,“ 1 
“Двама отъ ученицитЬ на Ефтимия, Кип- 
нъ и Цамвлакъ, избЪгаха въ Русия; тЪ 
маха единъ следъ другъ престола на Киев- 
ата архиепископия, отъ която направиха ли- 
гратуренъ центъръ и огнище на цивилиза- 
та за руския народъ. Единъ другъ ученикъ 
и търновския патриархъ, Константинъ Фило- 
Бъ, се прибра при сръбския деспотъ Сте- 
ь Лазаревичъ. Той посвети своето стара- 
и своя голвмъ писателски талантъ на 
ръбската литература, която му дължи, между 


о тя има отъ тази епоха. „По тоя начинъ, 
ва рускиятъ ученъ Державинъ, професоръ 


4 П 1 речта гу 
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въ Петроградския университетъ, не само в1 
ХиХ! в. но; по-късно сжщо, въ ХМ и ХУ в 
българската литература продължи да служ! 
на сърбитЬ за източникъ на култура.“ Дер 
жавинъ признава сжщо така значението н: 
българското интелектуално наследство за Ру 
сия. „Съ това българско наследство, казв: 
той изрично, южнитЪ славяни и Русия жив Ъх 
почти до 18 в.“ Но да се върнемъ къмъ Бъл 
гария. 

Какво стана съ търновската църква след 
турското завоевание? По този въпросъ могат 
да се правятъ само догадки. Това което е из 
вестно е, че въ една епоха, която не мож" 
да бжде точно опредБлена, но която е пре 
ди ХМ в, Търновската църква е преста 
нала да сжществува. Знае се, че при па 
дането на Цариградъ победителътъ призн, 
гръцкия патриархъ въ този градъ за цър 
ковенъ и националенъ глава на всички пра 
вославни християни, обитаващи империята 
Източна България трЪбваше да бжде първат: 
жертва на този лекомисленъ актъ на султана 
Търновската църква 6 унищожена и нейнит! 
епархии преминаха подъ прЪката власть н. 
гръцката патриаршия въ Фенеръ. 
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ръ, това е единъ кварталъ въ Цари- 
гдето идо сега е седалището на гръц- 
а патриаршия. Но това име означава ос- 
ъ туй, една социална класа и една система. 

алната класа -- това е оная срЪда отъ 
на видни византийски фамилии, която 
ше на Високата порта висши са- 
ци, чиновници въ дипломацията и на Па- 
ршията -- часть отъ висшия й персоналъ. 
емата -- това е византийския духъ при- 
(енъ въ църквата. Знае се, каква бЪше ви- 
ийщината отъ времето на Източната рим- 
империя. Пренесена въ областьта на ду- 
ия животъ, тя трЪбваше да вземе една 
по отвратителна форма: нарекоха я фа- 


+ му, единъ непреодолимъ ужасъ. „Квар- 
тъ, пише въ 1778 г. прускиять посланикъ 
1» Цариградъ Гатронъ, е населенъ отъ така 
дречената гръцка аристокрация... Това е 
динъ университетъ за всЪъкакви злодейства и 
сжществува езикъ достатъчно богатъ, за да 
наименуватъ всички престжпления, които се 
ршатъ тамъ... ИнтригитЪ, коварствата, ли- 
иБрието, измБната, вЪроломството, особено 
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изкуството да изтръгватъ пари отъ всички, тамъ 
се изучавать методичко“. И на тази сбирщина 
състояща се отъ останки отъ византийцитЪ и 
левантински авантюристи бЪха повърени мо- 
ралнитБ сждбини на една часть отъ България. 

Казваме на една часть отъ България, за- 
щото охридската църква сжществуваше още 
дълго време следъ като търновската бЪше уни- 
щожена. За втори пжть въ българската исто- 
рия на Македония се падаше мисията за на- 
родното спасение: както въ Х в. тя послужи на 
Самуила за политическото възстановяване на 
България, така следъ падането И подъ тур- 
цитЬ тя стана прибъжище и пазачъ на неза- 
висимостьта на българската църква. Каква 
трудна задача за охридскитЪ патриарси! ТЪ 
бЪха загубени въ далечнитБ предБли на Ма- 
кедония, безъ силни връзки съ Високата пор- 
та, почти безъ връзки съ православния свЪтЪ, 
лишени отъ приходи, изложени на страшната 
ненависть на Фенеръ, и имайки подкрепа само 
въ вЪрата и любовьта къмъ своя народъ. Но 
тЬ не измбниха на дълга си. Упорито и усър- 
дно тЪ пазЪха славното наследие на миналото 


1 Цитирано отъ Иречека, ор. «И. стр. 444, въ 
забележка. 
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елство, тамъ, кждето преди вЪкове св. 
ентъ бЪ запалилъ факела на българска- 
меность, продължаваше да блещука 


е да спаси отъ разрушението и забравата 
еностьта, традицията и това, което оста- 


Безъ съмнение, охридската патриаршия не 
Ожеше, съ течение на времето, да се избави 
лно отъ влиянието на гърцитЬ. Елиниз- 
нтъ най-сетне пусна своитв пипала въ нея. 
Когато започна периода на упадъка на Тур- 
Ия и въ нейната история се откри ерата, въ 
дято интригата можеше да си позволи всичко 


Оата, така и въ църковното управление. 
“При все това, макаръ и да 6Ъха гърци по 
Произходъ, охридскитБ патриарси бЪха заста- 
вени отъ собствения си интересъ да защища“ 
затъ тЪхната църква отъ посЪъгателствата на 


тивитЪ, които произтичаха отъ нея и затова 
тБ бЪха нейни защитници. Така, въпреки всичко, 
отъ факта, че тя запазваше своя автокефаленъ, 
характеръ, охридската църква увъковЪчаваше 
спомена за нЪкогашното българско величие. 
Институцията сама по себе си бЪше тол- 
кова красноречивъ символъ, съ така обай- 
ваща сила на спомена, че даже когато тя слу- 
чайно попадна въ ржцетЬ на гърцит , нейното 
национално значение не бЪше никакъ накър- 
нено. Затова охридскиятъ народъ я обгръщаше 
съ такава бдителна обичъ. НЕколко лжти 
презъ турското робство, той 68 принуденъ да се 
защити, защото смътно чувствуваше, че за бъл- 
гарския народъ тя бЪше повече отъ едно све- 
тилище на миналото: залогъ за възкръсване. 

Фенеръ никога не се примири съ сж- 
ществуването на охридската църква. „Той 
отричаше нейната каноническа база и я счи- 
таше като възстанала срещу неговата законна 
власть. Въ 1702 г. гръцката църква въ Цари- 
градъ отиде до тамъ, че тържествено анате- 
моса всички ония, който признаваха патриар- 
шеско достойнство на охридския епископъ, 
Може да се твърди, че желанието на Фенеръ 
да унищожи охридската патриаршия бЪше, 
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за западнитъ народи 
вЪтление. 


култа на миналото, тЬ събудиха амби- 
на елинизма. Момента впрочемъ изгле- 
ше благоприятенъ за разцъфването на ве- 
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редица преговори между Виена и Петроградт 
Елитътъ на западната интелигенция бЪш 
въ възторгъ отъ това. Волтеръ пишеше на зна 
менитата царица, че „ще бжде прекрасно зре 
лище дветЬ императрици (Екатерина и Мари 
Терезия) да хванатъ Мустафа всЪка по за еп 
ното ухо и да изхвърлятъ султана вънъ от 
Европа.“ Наистина до тамъ още не бЪ сти 
нало и неуспвха на експедицията на граф 
Орловъ въ Морея трЪбваше да покаже, че тур 
чинътъ не се оставяше да го хванатъ за ухотс 
фактътъ обаче оставаше несъмненъ : турскат 
империя бБше въ упадъкъ. Фенеръ имаше добр 
пунктове за наблюдаване напредването на злк 
„то, тъй като той доставяше на Турция госп 
даритЪ на влахо-молдазскитЪ княжества, тъ 
близко замвсени въ ориенталската политик 
на ХЕ в, и главнитЬ драгомани на Високат 
порта, които малко по-малко, отъ прости ч 
новници, каквито бБха въ началото, се 6Ъ: 
издигнали постепенно до важни роли въ ржк 
воденето на външнитЪ отношения на Имп 
рията. 
Тъзи високи сановници, заедно съ заб 
гатЕлит Е въ търговията по СрЪдиземно и Чер: 
море гърци, които жертвуваха за училища 


р овителствуваха наукитБ, сж истинскитЪ 
жници на политическото възраждане на 
зма. ТЪ бЪха вдъхновителитв на така 

ата „велика идея“, г. е. идеала за една 
ика Гърция, поглъщаща въ себе си всичкитЕ 
а авни народи на Отоманската империя 
; разлика на народность. 
енерската църква бЪше опредбления ор- 
"на тази политика. Презъ течение на по- 
тъ три столЪтия тя не бЪше забележила, 
ей се пада такава мисия, но щомъ й при- 


ви коха вниманието върху нея, тя положи осо- 


така скванато, имаше за свой пръвъ 
екть българския народъ. Мотивътъ на това е 
виценъ. Освенъ че тЪ съставяватъ въ сърд- 
; на БалканитЕ най-многочисленото насе- 
е, българит , чиято компактна маса слиза 
» брЬговетЬ на Дунава до Егейското море, 
ятъ Цариградъ отъ останалата часть на 
строва. Епинизмътъ прочее тръбваше да 


новската патриаршия, страната между Дунава 
и Балкана както и българска Тракия бха 
подъ непосръдната власть на църквата. Фана- 
риотитБ бЪха наложили вече въ тия провинции 
гръцката литургия и всички външни знакове 
на елинизма. Обучението въ училищата трЪб- 
ваше да направи останалото. Но на пжта на 
Великата идея се изправяше охридската пат- 
риаршия, едно сериозно препятствие, което щ- 
ше да стане още по-заплашително въ, бждеще. 
По традиция, почти установена и по име тази 
църква бЪше българска. Подъ нейното крило 
споменътъ за миналото живвъеще готовъ, да се 
разцъфне при първия топълъ лъхъ. Българ- 
ската писменость, ревниво пазена отъ мона- 
ситЪ, можеше единъ близъкъ денъ да излзе 
отъ монастиритЪ и църквитЬ, да възпламени ду- 
шит , дремещи още, но пълни съ потенциална 
енергия и да изправи отново на крака едно опа- 
сно племе, чието неочаквано възкръсване Ви- 
зантия бЪше вид Ела вече съ ужасъ въ ХП в. 
Едно друго съображение правъше това опасе- 
ние още по смущаваще. Охридската църква, 
макаръ и морално малко отслабнала, бЪ ус: 
пЪла да вл зе въ известенъ контактъ съ сво- 
бодното христианство. Тя подържаше връзки въ 
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, Италия и особено Австрия. Тя бъ тър- 
Въ тия страни ту парична помощь, ту по- 
ска подкрепа за освобождението на Бъл- 


ТБ дворове, тя спечелъше увеличение 
Своя престижъ, нЪвмаше ли тя да се пре- 
) на Великата идея и да я спъне? ТрЪб- 
прочее, да се премахне тази пречка на 
зма и да се очисти лжтя за могжщест- 
то на фанариотската църква, 

„Унищожаването на охридската патриаршия 
з можеше да стане освенъ съ ферманъ на Ви- 


ОДчини на Фенеръ; той даде като мотивъ 
д рителнитЪ отношения, който българскитБ 
арси отъ Охридъ били ужъ подържали 
„Австрия. Тази инсинуация нъма разултатъ 


Цами! зада, ма юре 


веднага, но опитътъ бЪ често подновяванъ, | 
като най-после, въ 1767 г. гръцката църк 
постигна цельта си: охридската патриарш) 
бЪ унищожена и нейнитъ епархии минаха под 
властьта на Фенеръ. Последниятъ българа 
патриархъ Арсений, тръбваше да напусне свс 
хубавъ Охридъ --той 6 тамъ роденъ--иг 
отиде на заточение. Той умрЬ въ Света гор 

Ето най-после гръцката църква безспорен 
господарь на всичкитв български земи. Сас 
бодно и широко поприще се откри за елинизм: 
той ще се погрижи да не го загуби. Той щ 
преследва българската писменость, ще с 
стреми да разруши остатъцитв отъ миналот, 
на това ненавистно племе, всичкитв спомен 
за величие, всички традиции за независимость 
неговото съзнание и честолюбие и негонат; 
душа, ще се опита дори да накара българит! 
да забравятъ името си, за да ги прибере после 
като безимененъ приносъ въ великото гръцкс 
семейство. 

Изглеждаше че Византия най-после бЪше 
добила подъ друго име и по други пжтища 
великия и окончателенъ реваншъ, надъ бълга- 
ритВ, къмъ който въ течение на вЪковетБ тя 
напраздно бЪше се стремида: страшнитЬ нЕ: 


ици, които толкова пжти се бЪха 
на стенитЪ имъ, грознитв викове на 
бЪха карали да треперятъ въ Влахерн- 
палати тЪхнитЬ бледи, облечени въ пур- 
„императори, бЪха останали роби на Фе- 
ри ълътъ на нЪкогашнитЕ битки изглеже- 
завършенъ : българскиятъ народъ вече не 
вуваше и не можеше да сжществува.., 
"Но когато нощьъта се спущаше надъ Бъл- 
Ия и я заобикаляше съ своята тъмнина, въ 
нъ монастиръ на Света Гора, единъ скро- 
Нъ монакъ, наведенъ надъ стари ржкописи, 
ше чертитЬ на българското минало и 
рпеливо и благоговейно възстановяваше кжсъ 
кжсъ неговото развитие, смисъль и слава. 
„едно простодушно и патетично кратко 
нение той разкри на своитЬ сънародници 
Ква бЪше България на бранницитЬ, на ца- 
5 и на светиитв. България трепна отъ 
са му и това 6Б събуждането. 
Този монакъ се казваше Паисий. Той 6Ъ 
гаринъ отъ Македония. 


ГЛАВА 1. 


МакедонскитЬ литератори презъ време на 
българското възраждане. 


|. Македонскиятъ монахъ Паисий пише въ 1762 г. 
своята българска история и, будейки у съотечестве- 
НИЦИТЪ си спомена за миналото и гордостьта на 
тЪхната раса, открива периода на възраждането. 
П, Хаджи Иоакимъ отъ Кичево и Кирилъ отъ Тетово 
публикуватъ въ началото на ХХ в. първитЪ книги на 
новобългарски езикъ върху базата на македонски 
диалекти. Ш. Хаджи Теодосий, роденъ въ Дойранъ, 
основава въ Солунъ първата българска печатница 
(1838), 1М, Неофитъ Рилски, македонецъ отъ Банско, 
ржководи въ Габрово (1834) първото образцово учи- 
лище, публикува първата граматика на новобългарски 
езикъ и първия преводъ на Новия Заветъ на бъл- 
гарски езикъ. У. Епископъ Натанаилъ, родомъ отъ 
едно село близко до Скопье начертава програмата 
на националното движение, като иска една автономна 
църква и съ своитБ съчинения и пропаганда въ 
Русия и въ славянскитЬ страни предизвиква живи 
симпатии за своя народъ. У. Райко Жинзифовъ отъ 
Велесъ е сдинъ отъ първитБ по време между 
поетитЪ лирици въ новата българска литература, 
УП. Братя Миладинови отъ Струга публикуватъ въ 
1861 първата сбирка отъ български аксе А 
УШ, Пърличевъ отъ Охридъ дава на българската 
литература първия преводъ на Илиядата, 


Въ своята Епопея на забравенитв Иванъ 
Вазовъ, вдъхновениятъ пЪвецъ на всички ве- 
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ики образи отъ българското възраждане, 
кресява и образа на Паисия като го рисува 
една бедна и малка калугерска келия, 
ещъ съ лице потънало въ екстазъ и съ 
кава ржка тази трогателна > хроника 
миналото, която тръбваше да прокънти 
ато зовъ отвъдъ живота. Безстрастната ис- 
ория не е въ състояние да прибави много 
Бщо къмъ това видение на поета. Ние 
наемъ за живота на Паисия само това 
алко, което той казва за него въ своята 
нига. Той е роденъ въ > Македония въ 
азложко, по всЪка вЪроятностъ въ Банско. 
ъ една възрасть, която не би могла да се 
редбли, той се покалугерилъ и влЪзълъ 
Хилендарския манастиръ въ Атонъ, гдето 
еговиятъ по-възрастенъ братъ билъ ОТЪ 
0-рано. Той самъ ни казва, че е билъ на 
втиридесеть години, когато е завършилъ 
зоето съчинение. Не ни е известно нито 
ога, нито кжде е умрВлъ. Различни легенди 
к се създали за това: никоя оть тъхъ не 
зглежда убедителна. 

Ако ние знаемъ малко за външния жи- 
на Паисия, затова пъкъ ние познаваме 


напълно неговия духовенъ животъ и особен( 
душевното му състояние, което е дало живот 
на неговото творение. Поради нуждата д! 
разкрие и да облекчи по тоя начинъ нате 
жалата си отъ мжка душа, той самъ ни 4 
оставилъ тукъ-таме, ценни > психологическ) 
данни за своята личность; ние можемъ проче! 
ца възстановимъ отъ тЪхъ образа, който интере 
сува специално историята. 

Света Гора бЪше и тогава както и сег! 
една конфедерация отъ монастири, една цър 
ковна република. Тя бЪ населена отъ гръцки 
български, руски, сръбски и влашки монаси 
Макаръ и отъ сжщото вЪроизповдание тЕзи 
монаси не живЪеха никога въ > хармония 
Винаги между тВхъ имаше дори силни кон 
фликти. Но отъ ХУШ в. единъ националенъ мс 
тивъ се прибави къмъ обикновевитБ причин 
за търканията. Особно българит отъ тЪзи 06 
щини бЪха прицелна точка на обиднитЪ зака“ 
ки на другитЬ калугери. ТЪхъ третираха я: 
но като хора отъ по-долна раса. ГърцитБ с 
отнасяха къмъ тЪхъ като къмъ роби иги пре 
зираха; руситЬ и сърбитБ имъ натякваха, ч 
не сж имали ни славно минало, ни писменост: 
ни светци. Слушайки жестокитБ насмъшки н 


тъ на народа си, Паисий страдаше 
ата си. „Азъ бБхъ пъленъ съ скръбъ 
племето си“ пише той въ своята хро- 


Б оправдаваше презрението на тЪхнитЪ 
по религия. МаситЬ тънбха въ неве- 
во. Името българинъ 6Ъ станало синонимъ 


Кит училища една привидна образованость 
рзаха да се отрекатъ отъ своето племе, сра- 
йки се да принадлежатъ къмъ една наро- 
ь>>6 която елинизъмътъ--единствената св Ъ- 
а и висшъ духовенъ аристократизъмъ тор 
ше осждилъ на робство и тъмнина. Езикътъ 
„ последната закрила, бЪше въ опастность, 
ото градската буржуазия привикваще да 
кда въ употреблението на гръцкия езикъ 
признаване на високо обществено поло- 
е и отричаше езика на дъдитЬ си като 
рубъ и издаващъ > низкото му произхожс- 
ние. Безъ съмнение, българската писменость 
рдслонена въ монастиритЪ, се пазБше, из- 
нала се оть разрушителната ржка на фа- 
Б. Въ известни части на Македония 
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българската народность б6Ъ успвла да запази 
народната литургия и иБколко основни учи: 
лища, гдъто църковния езикъ бЪше изучаванъ 
по стари ржкописи. Паисий сжщо така 68 
научилъ въ Хилендарския монастиръ малко 
славянската писменость. ТЪзи слаби остатъци 
отъ старата българска цивилизация трЪъбваше 
единъ денъ да станатъ зародишъ на едно уди“ 
вително възраждане; но до тогава тЬ не мо: 
жеха да себорятъ съ смъртъта освенъ като 
водатъ животъ унизителенъ и прикритъ. 
Този упадъкъ на народа причиняваше на 
Паисия остра скръбь. Той се мжчеше да Я 
разсЪе съ четене на ржкописитЕ, запазени въ 
неговия монастиръ. Намбрилъ въ тЪхъ отзвуци 
отъ миналото величие на България, никому 
непознато, погребано въ нощьта, това мина“ 
ло върху което фанариотитЪ вЪрваха, че сж по- 
ставили завинаги надгробенъ камъкъ, се раз“ 
криваше предъ него пълно съ шума на по- 
бедитЬ, богато съ благочестиви дЪла, сияюще 
съ блЪскава книжнина. Паисий биде ослЪпенъ 
отъ него; цВлата му душа 6Б озарена. Тогава 
предназначението на живота му изпъкна предъ 
него ясно и властно. Отъ сега той ще има 
само единъ блЪнъ: да възстанови историята 
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монастиръ го накара да отиде въ Ав- 
и, въ Карловецъ, седалище на патриар- 
а на православнитЬ сърби въ Хабсбург- 
Шта монархия (1761 г.) Първото движение 
и Паисия бЪ да посети библиотеката на тази 
гриаршия. Той съ радость откри въ нея, 
ведена на руски, книгата на единъ рагузки 
батъ, Мавро Арбини, една история на сла- 
мискитв народи, печатана на италиянски въ 
Дезаро въ 1601 год. Това бБше една ценна 
одка за Паисия; той си послужи съ нея съ 
цовБрие, защото не забравяше, че автора 
6Б католикъ, следователно подозрЪнъ въ 
„пристрастие, особено колкото се касаеше до 
Църквата и светцитв, но въпреки това той 
нашироко я използува. 

Следъ завръщането си отъ Карловецъ 
Пвисий започна съставянето на своята хро- 
Ника. По това време здравето му 6Ъ слабо -- 
Той страдаше огь главоболие и отъ болесть 
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въ стомаха -- но тъй като неговото благо“ 
честиво усърдие за народа го подържаше, 
той съ жарь продължи своята работа. 

Въ 1762, г. неговата книга бЪше готова; 
тя бЪ озаглааена: 

Тстоф аа слакеноволгарскал чи народдуъ и 9 цафкхъ 
н сватъъ. волгарскихъ и о ксдъ дКана н въ 
та Болгарскаа. Еоврано но нареждено Паисимъ 
иромонаколъ (въишаго ко скат КИ герм Ианекиа 
отъ епарун садоковскиа) въ АКто 1762 на ползи 
род8 вфлгарскемв. 

Книгата на Паисия не може да има 
голвма научна стойность. Като литературно 
произведение сжщо така тя има много не- 
достатъци. Нейния езикъ, който е преходъ 
между църковно славянския и съвременния 
български езикъ е силно повлиянъ отъ диа- 
лектитЬ на северна Македония. Но това не- 
съвършено творение, пълно съ недостатъци, 
наивно, има дветЪ голбми качества, които въл: 
нуватъ душата на народитБ: искреность И 
страсть. 

Въ своя предговорь Пайсий се обръщи 
къмъ народа си съ страстни укори и лиризъмъ 
който напомня еврейскитв пророци. Той м) 
казва: „О неразумне и юроде! Поради что с“ 


шъ да се наречешъ болгаринъ и не ча- 
по свой язикъ и не думашъ ? Или не са 


спа земля, и много пути оть силни римляни 
мудри грци данъ възимали, и давали 
ъ царове и кралеве свои царски дъщери въ 
ужество, да би имели миръ и любовь съ 
болгарские. И отъ всЪго славЪнскаго на- 
най-славни били болгари: прво се они ца- 
не нарекли, прво они патриарха имели, прво 
они крестили, най-боле земля они освоили; 
ко отъ свего народа славЪнскаго най-силни 
ни били, и перви светии славвнски отъ 
гарски родъ и язикъ просияли... Но отъ 
п се ти, неразумне, срамишъ отъ свой родъ 
"Влачишъ се на чуждъ язикъ?“ 
И, Сетне той се залавя за градската буржу- 
Пия, за тъзи, който въ щестлавието си на 
рвенюта презираха езика на бащит Е си. Той 
ъ разкриваше колко смбъшно и неумбстно е 
Жното възхищение отъ гърцитЪ: 
“ „Но са рече: грци -- по-мудри и по-поли- 
Лични, а болгаре са прости и глупави и не 
еятъ речи политични; за ,то, рече, лучше, 
ати по гърци! Но виждъ, неразумне; отъ 
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грци има много народи, по-мудри и славни, -- 
дали оставя некой гръкъ свои язикъ и учение 
и родъ, како ти, безумне?“ 

Но дали наистина гърцитЪ стоятъ по-горе 
отъ българитЪ ? Паисий прави единъ паралелъ 
между дветЬ нации: българитЬ сж прости, но 
щедри; тЪ сж гостоприемни и даватъ мило- 
стиня на беднитЪ -- гърцитЬ пъкъ мамятъ 
беднитЪ, смиренитЪ и тЪхнитЬ дарби не слу: 
жатъ за друго, осввнъ за да ги потопятъ по- 
дълбоко въ грЪха. Следъ това, той продължава: 
; „Или се срамишъ предъ мудри и търговци 
и славни на земли отъ свой родъ и язикъ, 
защо са болгари прости, и нема отъ нихъ много 
търговци и книжници и славни на земли на 
това време, но са повече отъ нихъ прости 
ораче, и копаче, и овчаре, и прости занаятлии?“ 

Но какво отъ това? Оть Адама до Да- 
вида и дори до праведния Иоакима и Иосифа 
е имало много пророци и велики люде на зе- 
мята. Нима тЬ бЪха лукави като гърцитЪ или 
като тЪхъ изкустни въ търговията? Не, тЬ 6+- 
ха орачи или овчари, богати съ плодоветВ на 
земята или съ добитъкъ, прости и незлобиви: 
ето защо Богъ ги е възлюбилъ и направилъ 
свои избраници. И: Паисий пише отново: „Защо 
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, се срамишъ, защо са болгари и не 
овчаре и ораче, и оставяшъ свои родъ 
икъ, и хвалишъ чужди язикъ, и влачишъ 
а нихенъ обичай!“ 
едъ като защитява своя народъ отъ 
раведливото презрение на гърцитЪ, Паисий 
бръща срещу сърбитв. И тЪ сжщо от- 
! българитБ съ презрението си: .... до 
србие порицаютъ болгаровъ: отъ безу- 
ь имъ се, да су више били они испрво 
съ кралевство и войска и земле отъ 
ри...“. За Паисия не е мжчно да срази 
ата надменность. Той припомня на сър- 
че когато българитв имаха вече своя 
ионална църква, знаменити царе и блЪскава 
а, сръбскиятъ народъ не бЪ още по- 
енъ, тъ нЪмаха държава и не притежа- 
писменость. Че ако сърбитЬ биха искали 
а се похвалятъ съ едно минало по-богато съ 
денна слава, то и тукъ тЪхното име не може 
не побледнве предъ войнствения бл+- 
ъ, който осиява българската история. 
рно е, че въ 1330 год. сърбитЪ победиха 
лгарската войска при Кюстендилъ. Но 
ь ли право, само заради единъ единиченъ 
чай, да си придаватъ такава важность? „За 
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толико лета, забелязва Паисий, србие единого 
цара победили и убили на бранъ, и хвалятъ 
се и причти написали. Болгари за толико лета 
царствовали и толико цари убили, и покору- 
вали кесари себе много пута данники -- ни- 
какову причту, ни похвала не писали имъ ср- 
бие, нито самотраютъ, но хулатъ сви и до нине 
на Шишмана и на домъ его болгарски." 
Сръбската мегаломания е днесъ общопо- 
зната. Интересно е да се отбележи, че тя се 
шири все тъй нахално още въ времето на 
Паисия. Той се бори противъ нея съ горчива, 
отмъстителна страсть. СърбитБ величаятъ своя 
царь Стефанъ Душана и го причисляватъ къмъ 
тЪхнитв светци. Но този сжщиятъ Душакъ не 
6Ъ ли убилъ баща си и не умрЪ ли кълнатъ 
и отхвърленъ отъ църквата ? Изтъквайки дру- 
га характерна черта на сърбитЪ, която ги ка- 
ра па присвояватъ чужда слава -- не бЪха ли 
въ 1912 опитали да си припишатъ часть отъ 
българскитЕ победи, твърдейки предъ пицето 
на Европа, че сж се били при Люле-Бургазъ, 
при Кърклиси и при ДарданелитЬ -- Паисий 
забелязва, че сж струпали върху Душана по: 
бедитъ на всички народи. „Некой латински 
философъ: казва той, написалъ притчи и ти“ 


естъ они места и наро- 
окорилъ И имеялъ подъ власть Стеванъ“. 
пелътъ ще ме ИЗВини за тия дълги цитати, 
бЪха необходини: тЪ откриватъ по-добре 
кото нЪкой ДЪЛЪгЪ и подробенъ анализъ 
мисъла на Пайсиевата хроника и основа- 
ията за необикнозеното и въздействие върху 
Цуха на българит5. Книгата на Паисия не по- 
Ига историческа ИЛИ Литературна критика, за- 
щото тя би имъ дала твърде малко матери- 
влъ. Но тя съставлява единъ голбмъ мораленъ 
рактъ въ живота на българския народъ и на 


ресъ отъ страна на чуждестранната пу: 
ика. 


„ СОФРОНИ, ЕПИСКоПъ ВРАТЧАНСКИ. 


“Историята на Пайид не 65 напечатана. 


я сновЪше като РЖописъ и следователно 
нейното разпространение бъ ограничено. Но 


с9в. Мара АНА ОКО ее еи ди дос иа 


Преписвана съ любовь, пазена като реликвия, 
тази сждбоносна книга преброждаше бавно, 
тайнствено българскитв земи, като оставяше 
следъ себе си тайни бразди отъ свътлина. Отъ 
бележкитЬ на преписвачитЬ, поставени въ 
ржкописитЬ, може да се долови онова почти 
религиозно вълнение, което буди у тЕхъ тво- 
рението на македонския монахъ. Ний ще 
цитираме само една. Въ 1765 год. единъ отъ 
жителитЬ на Котелъ, Стойко Владиславовъ, 
бждащия епископъ вратчански, следъ като 
повбрява на своята енория преписа на 
Паисиевата история, направенъ отъ него, за- 
плашва съ божия гнЪвъ тЪзи, които бика го 
откраднали. „И кой я усвои или открадне, да 
е афоресанъ и проклетъ отъ Господа Бога 
Саваота, и отъ дванайсеттЬ апостоли и отъ 
(светитЬ) отци, и отъ четири евангелисти. И 
тучъ, и желвзо, и камъкъ да се стопи, той 
-- ни во въки!..“ 

Стойко Владиславовъ, познатъ въ бъл- 
гарската история подъ името Софроний, което 
име той приема като епископъ въ Вратца, е 
прЕкия приемникъ на Паисия. Едновременно 
църковенъ писатель и проповЪдникъ на нацио- 
налната идея, той упражнява голъмо влияние 


у своята. срЪъда. Учителствувалъ около 

сеть години въ Котелъ, той създава 
околение патриоти, които даватъ мо- 
ь потикъ на българското възраждане. За 
ь, времето, въ което жив Софроний 
гоприятствуваше на една планомЪрна 
остьъ за народно пробуждане. Това 
поката, когато видинскиятъ паша Пазван- 
се 6Ъ повдигналъ противъ султана и 
кърджалиитЪ и разбойническитв шайки 
шаваха българскитБ земи. Въ своята 
афия, написана съ живъ увлъкателенъ 
„Софроний ни дава една ужасяваща пред- 
„за положението на България презъ тази 
а на анархия. Следъ като рискува по-вече 


ь на колъ, принуденъ често пжти да 
а въ горитЕ, или да се крие подъ различни 
(ашности (веднажъ той се приютява въ 
венъ въ харема на единъ състрадателенъ 
ь) нещастниятъ епископъ минава презъ 
4 заледения Дунавъ (едва се не удавя) и 
„ установява въ Букурещъ (1797 г.). 

“ Въ ромънската столица имало тогава силна 
лгарска колония. Софрони се заема да съ- 
тамъ патриотично чувство. И успъхътъ 


надминава очакванията му. Благодарение нему, 
ромънската столица става единъ отъ важ“ 
нитЬ умствени центрове. Оттогава между 60: 
гатитБ български търговци въ Букурещъ въз“ 
родителното движение намира винаги голЪма 
подкрепа и материална подръжка за разни 
културни цели. Отъ сжщата тази срЪда изли 
затъ по-късно и просветителитв на народа, 
чиято роля бЪ твърде важна. Презъ тази епоха 
имало богати българи емигранти въ Русия 
особено въ Одеса. За жалость тЪ се гърчеели 
Единъ украинецъ е трЪбвало да ги възвърн 
къмъ чувствата и задълженията спрЪмо тЪхний 
родъ. Въ 1829 год. Венелинъ напечатва своет 
знаменито съчинение: „Древне и нинбшни 
Болгаре въ политическомъ, народномъ, истори 
ческомъ и религиозномъ ихъ отношени к1 
Россанамъ. 1829 год.“ 

Тази книга произвежда силно впечатлени! 
въ срЕдата на бждещитЪ славянофили. Съз 
дава се едно ново течение на интересъ и сим 
патия къмъ българския народъ -- дотогат 
съвсемъ неизвестенъ. И това течение се усил 
ва все по-вече докато се превръща въ активи 
грижа. Книгата на Венелина произзежда особн 
силно впечатление върху българитБ търговци 
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ето превърна всичкитБ имъ понятия. До- | 
а тБ се срамбха отъ своята народность и 
визвестна и унизена -- и минаваха за гърци; с 
сега горди отъ своето потекло: не бЪха | 
ли въ творението на младия ученъ, че 
| Ъ сж дали на вси славяни писмено- 
а и книжнината и че можеха да се похва- 
ь, съ скжпоценния си и незабравимъ даръ, 
то е допринесълъ твърде много за начал- 
“прогресъ на руската цивилизация ? 
Между българскитЬ емигранти, на които 
ката на Венелина посочва пжтя за Дамаскъ 
ва да отбележимъ, двамата богаташи тър- 
и въ Одеса, Априловъ и Палаузовъ Дотога- < 
"и единиятъ и другиятъ не устояватъ на непо- Д 
ния престижъ на елинизма; но измъкна- 1 
своето заблуждение, стреснати, тЪ | 
| 


предаватъ на служба на България съ жа- 
й за работа, въ която при възвишената ра- 
че сж намвърили отново своята народ- | 
юсть се примБсва угризението, задето тъй | 
го не сж я познавали. | 
Първата мисъль на Априлова и Палаузова Щ 
„да създадать въ България едно училище | 
0 е вропейски образецъ. Благодарение на 


тЪхнитЬ грижи и на подръжката на българ: 
ската колония въ Букурещъ, това училище са 
основава въ Габрово въ 1835 г. Това е пър: 
вата стжпка по пжтя, тъй на широко прока: 
ранъ отсетне, на народното образование въ 
България. Отъ габровското училище изли: 
затъ нЪколко поколБния пламенни патриоти, 
По подражание изникватъ и други училища 
въ България, гдето се преподава отъ нЪ: 
колко автодидактици, които обаче пръскатъ 
наоколо лжчитЬ на националното съзнание, 
ГръцкитЬ училища продължаватъ да се посе: 
щаватъ: въ Букурещъ, Цариградъ, Атина, на 
островъ Андросъ млади българи, жадни за 
знания се трупатъ около катедритЬ на гол: 
митЬ елинисти на онова време, но това не сл 
бждещитЬ привърженици на елинизма, а най: 
върлитБ неприятели на неговитЪ амбиции и 
влияния. Университетитв въ Русия, Франция, 
Германия, Австрия, Италия трЪбваше по-късно 
да отворятъ вратитЬ си за българската мла: 
дежъ. Чрезъ учащитЕ се дохожда благотвор: 
ното влияние на всички голбми европейски 
центрове на цивилизацията, и то подтиква 
устрема на българския народъ къмъ образо: 
вание и подчинява на една плодотворна дисц"" 


пгарското възраждане; ний ще си ограни- 
ъ да посочимъ оня двлъ, който е взело въ 
ото движение българското население 


МАКЕДОНИЯ. 


се явяватъ първитЬ проявления на на- 
ионалното пробуждане. Монахътъ Паисий е 
- както видЪхме -- роденъ въ Македония. 
пакъ Македония, въ самото начало на р4р4 
3 трЪъбваше да даде на българския на- 
с първитЬ усърдни ратници въ неговата 
раждаща се книжнина. По-късно безсъмке- 
ие източна България надмина Македония. 
я бЪ твърде отдалечена отъ Цариградъ, Бу- 
ещъ и Одеса -- тритЬ центъра на възро- 


зраждане. 
Това първенство на Македония е лесно 


щ: „Известно е, че между макецонскитЪ бъл- | 


ното движение и не можеше лесно да| 
олучи оттамъ потикъ и подръжка. Въпрвки 
остава, че Македония е страната от- 3 
тръгватъ предтечитБ на българското | 


обяснимо. Освенъ че тя е била въ миналото 
-- както твърде добре го е отбелязалъ по- 
койниятъ Алфредъ Рембо -- „по-антигръцка | 
„и по-национална по чувство“ отколкото оста- 
налата часть на България, Македония можа 
да запази въ по-голъма мБра българската пи- 
сменость и традициитЪ на независимата църква. 

Въ нЪколко нейни области сжшществуваше 
българското богуспужениг. Българското обра- 
зование, твърде ограничено наистина и неоти- 
„ваще по-далечъ отъ прочита на църковнитЪ 
книги, се подържаше въ нВвкои градове и въ 
множество монастири. Разположени въ горитБ, 
отстранени отъ свЪта, монастиригЕ се радзатъ 
на известна независимость: подозрението на 
фанариотитЬ не можеше да ги докосне. Бъл- 
гарската писменостъ се предаваше отъ по- 
коление на поколение подъ грижитЪ на обра- 
зовани монаси, ревностни пазители на заве- 
титБ на миналото. Отъ редоветв на тия мо- 
наси излизатъ по-сетне първитЬ писатели на 
„ новобългарски езикъ, основанъ върху гово- 
римия езикъ. Защото Пайсий и следъ него 
Софроний си служать съ изкуственъ езикъ, 
въ който преобладава славянския езикъ на лн- 


Иоакимъ Кърчовски печати пър- 
ведение на новобългарски. Книгата 
вява съ следкото многозначуще загла- 
„ Поккств 04дн страшнаго ктораго приш#- 
Хрустова сбсраннад Ф различникъ ствусъ 
и приведенна на простиш и вазбикъ. 


ението на охридската църква. Въ 1817 г. 
и Иоакимъ отпечатва други две книги и 


авторътъ имъ „на най-простъ българ- 
н сзикъ,“ сиречъ на юго-западно македон- 
наречие, облагородено тукъ-тамъ съ ста- 
Павянски думи. 

Книгитв на Хаджи Иоакимъ бидоха из- 
дени съ средствата на македонски българи, 
Ито имена авторътъ е поставилъ на единъ 
тъ, прибавенъ къмъ книгата. ТЪзи щедри 
приоти бЪха стъ Щипъ, Кратово, Куманово, 
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Струмица, Радовишъ, Велесъ, Битоля, Ско 
пье, Галичникъ, Гостиваръ и пр. ТЪзи имена 
ни сочатъ, колко бързо се 6 събудило въ 
Македония националното чувство, докато въ 
останалата часть на България гърцизмътъ из. 
глеждаше да е напълно възтържествувалъ. 

Хаджи Иоакимъ намира скоро единъ рещ 
ностенъ последователь въ лицето на монаха 
Кирилъ Пейчиновичъ. 

Той б6Ъ родомъ отъ. Тетово (на турски 
Калканделенъ) въ политв на ЩШаръ-планина, 
която раздбля българската. етнографическа 
маса отъ сръбската. Кирилъ издава своето 
първо съчинение въ 1816 г. Заглавието с 
твърде интересно: 

„Книга са зокомад СОгдедало писа са ради 
потревъ! и ползоканам препростЕйшвимв и не книже 
Ньидъ. азъкоакъ Болгарскимъ долна Деси, дано“ 
гогрЕшнъмъ ко. иромонасКъ и недостойнкншьиъ 
Иг меномук кралк Марковаге Монастъврм, иже ко 
Скбпте су Шаркод фика Храмайстаго великовченика 
Димитра, КНрнллъ тетощъ Пейчиновичъ.« 

7 "Монахътъ Кирилъ написва“ по-късно дру: 
го религиозно съчинение, наречено: Втишини 
гркшнимъ. Следъ като съобщава кжде е съ: 
бралъ материалит за свсето съчинение авто. 
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„ добавя: „да приведен Во толкокдни на 
И Азкикъ. солгдрек1Н. дблнта местн Скопсктй, 
ТеГокСКТИ къ пазул ню простолв напедв“, 
нагитЪ на Хаджи Иоакимъ, както и пър- 
книга на монаха Кирилъ отъ Тетово се 
чатаха въ Будапеща. Защо бЕха избрали 
този унгарски градъ? Защото той имъ 
най-достжпния, тъй като Букурещъ и 
1 сж твърде отдалечени. Освенъ това въ 
еща имаше по онова време богати бъл- 
ки търговци, които, повлияни отъ атмо- 
та на сръбското и унгарско възраждане, 
мо тогава въ своя разгаръ, почувству- 
а, че въ сърцата имъ се събужда любовьта 
мъ тЪхния собственъ народъ. 

„ Печатането на книги въ Будапеща бЪше 
ързано съ голъми неудобства. То изискваше 
Ълъгъ пжть, а при това можеше да навлЪче 
Одозрението на турцитБ. Налагаше се сле- 


Другъ единъ монахъ, архимандритътъ 
Теодосий Синайски, дарява българския на- 
Родъ съ този цененъ документъ на прогреса. 
„Въ 1838 г. той основава въ Солунъ първата 


м 
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българска печатница. Българското възраждане 
дължи тази придобивка пакъ на Македония, 
защото Теодосий 65 родомъ отъ градъ Дой- 
ранъ. Солунската печатница работи до 1843. 
Тя отпечати четири книги между които: „Уте- 
шене гръшнимъ“ на Кирила отъ Тетово. 

Подиръ тЪзи предвестници на българското 
пробуждане въ Македония, тръбваше наскоро 
да се явятъ други апостоли на националната 
идея -- по-смбли въ своитв патриотични на- 
чинания, чийто дбла да бждатъ отъ по-голмо 
значение и съ по-богатъ резултатъ. Между 
тЪхъ най-знаменитиятъ и най-популярниятъ 
остава Неофитъ Рилски. 


НЕОФИТЪ РИЛСКИ. 


Неофитъ Рилски е както и Паисий ро 
домъ отъ едно село въ Банско (северна Ма- 
кедония). Той се е родилъ въ 1793 г. и полу- 
чилъ наченкитЬ на образованието си въ ста- 
рия исторически Рилски монастиръ, основанъ 
въ Х в. при първитЬ български царе. Той 
тукъ се покалугерява, следъ което неговия 
игуменъ го изпраща въ Мелникъ при единъ 
гръцки учитель, прочутъ елинистъ. Следъ като 
се училъ нЪколко години, младиятъ монахъ 


и призвание той показва педагогически 
обности, които му създаватъ голБма из- 
ность. Следъ основаването на габровското 
азцово училище, когато отъ Одеса Апри- 
ъ търси добъръ преподаватель, който да 
ке да организира учението въ новосъзда- 
Ото училище, препоржчватъ му отъ вси 
ни Неофита Рилски. Но скромниятъ мо- 
хъ не се счете достоенъ за такава рефор- 
торска мисия. Той искаше предварително 


“ Благодарение на неговигв необикновени 
(агогически способности, на неговото увли- 
слово, на неотразимостьта на патриотич- 
му чувство, той привлича въ Габрово 
а тълпа ученици, дошли отъ най-далечнитБ 
ща на България. Подемайки отново, следъ 
семъ вбка, дБлото на Св. Климента, той за- 
а да формира рояци млади хора, които, 
ривършили своето кратко учение, тръгнаха 
разпространяватъ изъ българскитБ земи 


любовьта къмъ матерния езикъ и отвръщение 
къмъ гърцизма. Въ 1837 г. виждаме Неофита 
Рилски въ > Копривщица, Южна България, 
последванъ ОТЬъ сжщия напливъ ученици. 
Неговото име разнасяно по вси страни отъ 
една пламенна младежь, добива все по-голбма 
и по-голбма слава. НЪколко града, гдето 
българското просвещение бЪ събудило вкусъ 
къмъ образованието, го молбха да поеме рх- 
ководството на тЪхното училище. Въ 1845 г. 
жителитЬ на Стара-Загора (по турски Ески- 
Заара) му изпращатъ > следното интересно 
писмо: „Когато Филипъ, царь на Македония, 
повика Аристотеля за възпитатель на сина си, 
той му написа: доволенъ съмъ, първо, за- 
щото Господь ми е далъ синъ, и второ, защото 
тоя синъ е роденъ въ твое време... И ний 
сжщо благодаримъ на Бога, първо, защото 
сполучихме да основемъ училище и защото 
знаемъ, че подъ Вашето ржководство то ще 
бжде едно истинско училище. Ето защо ний 
Ви умоляваме да дойдете при насъ като учи 
тель.“ 

Това писмо, повече отъ всЪко друго до: 
казателство ни говори за престижа на Неофита 
Рилски между неговитБ съвременници. То сочи: 


За 


1 „която българитЪ имаха за просвЪта. Какъ 
народъ, когото гърцитЬ не сж престанали 
едставляватъ за варварски и който бла- 
ние на грижитБ на тЪъхната църква 6Ъ 
гина осжденъ на варварство пламна извед- 
отъ любовь къмъ учението дотамъ, че 
вяше молби къмъ малкото си учени мжже 
„ просвЪтятъ? То 6Ъ вследствие на тра- 
га, която, основана при първитЪ царе и 
работвана въ миналото отъ плеядата писа- 
, чакаше само знакъ за да възкръсне, тъй 
„страшния фанариотски режимъ не бЪ ус- 
Шъ да я убие, а само да я приспи. Да при- 
имъ сжщо: вследствие на езика, който 
кналъ изъ потайнитЪ гънки на народната 
а, съдържаше въ себе си непобедими сили 
дготвяше чудесата. Въ деньтъ, когато въ 
пищата гръцкиятъ езикъ -- езикъ мъртавъ, 
сподаванъ отъ педанти -- 6Ъ замЕстенъ съ 
Пнежия, живъ народенъ говоръ, българитЕ из- 
„ веднажъ се намБриха предъ възможностьта да 
и взатъ въ цивилизацията и България въз- 
Нръсна. Българскиятъ езикъ, който Хаджи Иоа- 
мъ и монаха Кирилъ отъ Тетово употребя- 
Вахо въ писанията си бЪ способенъ, безъ съм- 


ДАН памрее Х-а! 


нение, да служи за книжовно орждие на бъл 
гарското възраждане и на всички прояви 
националния гений. Липсваше обаче еди 
граматика на тоя богатъ говоръ, който, пре 
търпвлъ съ течение на времето голбми про 
мЪни, не се подчиняваше вече на правилата 4 
стариятъ езикъ, на който презъ |Х в. апосто 
литЬ Кирилъ и Методи бЪха превели свещо 
нитЪ книги. Несфитъ Рилски бЪ този, койц 
написа първата граматика на новобългарсн! 
езикъ, установявайки по този начинъ негова 
физиономия и давайки му право на граждан 
ство между модернитБ езици. Той сжщо так 
направи първия пъленъ преводъ на Нови 
заветъ. Цариградската църква изгори първо 
издание, но другитЪ дзе се пръснаха въ 3000 
екземпляра -- огромна цифра за онова врем 
която показва какво неочаквано, невЪроятн 
дори за краткото време разпространение 6! 
добила българската писменость. 
Преминавайки границитЪ на България, сл! 
вата на Неофитъ Рилски се бЪ пръснала дор 
въ Гърция и Сърбия, откждето му идваха твърд 
ласкателни покани. Въ 1836 г. Милошъ Обри 
новичъ, сръбски князъ, му бЪ предложи 
чрезъ посрЪдничеството на Михаилъ Герман 


на владика въ Шабацъ; по-късно едно 
бно предложение му 65 направено отъ 
ра на гръцкото училище по теология въ 
„К. Типалдосъ, който явно искаше, за- 


оналното му апостолство. Но благород- 
монахъ, толкова скроменъ, колкото из- 
не се остави да бжде изкусенъ: до 


аше неуморно своето предназначение, из- 
айки съ смирение и възторгъ ползотвор- 
и дейность, която накара ческиятъ исто- 
Диречекъ да му даде титлата „патриархъ 
арскитБ писатели и педагози.“ 
дващитБ поколБния узакониха тази му 
Особено като педагогъ, неговиятъ 06- 
стана още по-внушителенъ следъ като 
ни монографии освЪтиха отъ вси страни 
ото дВвло. Този благочестивъ монахъ се 
дсяше съ такава преданость къмъ обра- 
о на своя народъ, че забравяше дори 
Б на църквата. Въ едно посвещение 
Й Парите издатели на неговата граматика, 
тята Мустакови, той дава следния съветъ 
# споитЪ сънародници -- съветъ възвищень 
ъ перото на единъ вЪрующъ: 


Рака уана 


мл труътуи!, 


„Съграждайте първенъ училища, а сетне 
църкви и монастири. Печатайте първенъ на 
нашия, български езикъ необходимит за учили: 
щата книги, че сетне Новия и Стария заветъ.” 

И той излагаше своитБв съображения: 

„Защото при нужда, може да се помолимъ 
на Бога и на полето и въ пустинята и въ всЪко 
друго мЪсто, когато образованието не може да 
бжде дадено нито въ гората, нито въ пусти“ 
нята, а само въ училище.“ Дори у най-циви: 
лизоввнитЬ народи биха се възхитили отъ 10 
къвъ религиозенъ мислитель, който е спосо“ 
бенъ да напише горнигЪ редове. Но че единъ 
македонски монахъ, въ първата половина на 
ЖК в. всредъ мрака, въ който тъне неговий 
народъ, е могълъ да се издигне на такава 
висота въ житейската философия, това не 0 
отъ най-пребнитЬ чудеса на българското въ? 
раждане. 


НАТАНАИЛЪ. 


По времето когато Неофитъ Рилски 3! 
почваше своето апостолство, искрата на наци 
онализма се разпали въ душата на един 
другъ монахъ отъ Македония, Натанаилъ, чийт9 
величавъ образъ колкото съ своята святост 


пращи 


а и съ неустрашимиятъ си патриотизъмъ 
"въ трогателната история на тая епоха 
достижимъ блЪсъкъ. 
атанаилъ, свЪтското му име бЬ Недблко 
евъ, бЪше роденъ въ село Кучевища, 
окржгъ. Той се научи да срича на 
нски въ единъ монастиръ близо до него- 
село, сетне той учи последователно въ 
Самоковъ и Пралепъ. Въ тиз три гра- 
се препо даваше на гръцки и на български. 
рвитБ дни Натанаилъ отказваше да учи 
ки. Чичо му Стайко, селянинъ патриотъ, 
проста и гореща душа трептъше отъ 
щионна омраза противъ фанариотитЕ, му 
алъ на село: „Слушай дете, ако взе- 
да учишъ гръцки, тоя цигански езикъ, 
и откжсна езика“. Това решително преду- 
ение звучеше още въ ушитЬ на малкия 
Той си бЪ обещалъ да му остане 
ь„ но > неговия учитель, като строгъ пе- 
ъ отъ онова време, го накара да изпита 
ърба си наказанието и той сведе прилеж- 
зплаканото си лице върху омразнитБ 
Малкето селянче направи бръзъ прог- 
въ гръцкия езикъ. Въ 1835 год. той пре- 
е въ Самоковъ на простонароденъ бъл- 
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гарски езикъ евангелието, Теофилакта и съ“ 


чиненията на други църковни отци. Въ При“ 


лепъ, гдето го намираме следната година, той 
продължаваше да превежда поучителни слова, 
Той ги даваше на монаха Манасий, който ги 


четъше на вврующитЪ въ църква. Необикно- | 


вениять успхъ на тия слова събуди у Ната- 
найла по-голбми амбиции. Въ сътрудничество 
съ своя учитель, Георги Миковъ Самуркашовъ, 
той преведе едно цЪло религиозно съчинение, 
което излбзе въ Солунъ въ типографията на 
Хаджи Теодосия подъ това дълго заглавие, 30 
което нека ни бжде простено, че ще го цити- 
раме почти изц ло: 

„Савжети вкоййско | й кс Флеткорние нихнм | 
Со показани Ф Сфебниу Й Бжв” енну» | писане ветХЖ 
Й новов: |... Сиша по лаолдувадшиески азккъ, 9 
| Неофгта монаха | е ваше Раввунълнтъ. ко йски Й 
после по Сте Ко цини сечини овчьитель Хртъшнск!й, 
| Бтврм пасе Йепнсй на гричиск1 А азкисъ. | Трето 
п4 сета, (9 греиски АВМКъ се пренсносй | й се пре 
пиед ко пести! ЙО краткъй зъкъ | колгаоск 
къ пазва Книо прфетолав напод8. | Бъ тпеграфи 
Солвнской при каун папа Ваудойн Зрутаман ха га 
Стнатскаго. Въ аКто абад: | 

Още като дете Натанаилъ чувствуваше 
влечение къмъ религията и говорЪше, че ще 


посвети на църквата. Неговиятъ баща пра- 
е всичко, за да го отклони; той не сесъ- 
и да го изучи докато не му даде клетва, 
е ще стане монахъ. Но въпреки тази кле- 
| влечението му надви. Отъ четене житията 
„светцитЬ, то се разпалваше все повече и 
че и ставаше непреодолимо. Следъ от- 
борба съ съвестьта си, защото той 060- 
е своитв родители и не искаше да на- 
ши клетвата си, той реши да следва пхта 
ъ който Богъ го зовеше,“ Въ 1837 той на- 
сна селото си, кждето бЪ дошълъ за вакан- 
та и каза, че отива въ Велесъ: той сти- 
ше обаче въ Зографския монастиръ Атонъ. 
| “ Баща му побърза да го настигне, разгн+- 
и говорБше че ще го вземе насила, но 
му премина предъ кротостьта на не: 
синъ. И когато последниятъ, при раз- 
ата, поиска да му цЪлуне ржка, старизгъ 
лянинъ му отговори: „Не съмъ достоенъ да 
цВлувашъ ржка -- сега азъ трЪбва да (Б- 
на твоята.“ ТЪ вече не се видЪха. 
Въ Зографския монастиръ живЪъеше по 
а време монахътъ Анатолий, който бЪще 
връзки съ Априлова отъ Одеса исъ дру- 
5 пионери на българското възраждане. По- 


е 


бр ) < Маза 


разенъ отъ естественитЕ умствени дарби и стъ 
младенческия патриотизъмъ на Натанаила, у 
него се породи идеята да му даде по-високо 00- 
разование. Русия 6Ъ страната къмъ която се 
отправяха вече българскитБ надежди; и той 
го изпрати тамъ. Натанаилъ влъзе въ Кише- 
невската семинария. ЦВлъ миръ отъ неподо: 
зирани науки се откри тукъ за жадното ло: 
бопитство на младия македонски монахъ, който 
не познаваше до тогава друго освенъ грама: 
тиката и свещенитЬ книги. Той учеше треска- 
во. Но на ученическата скамейка той мислъше 
непрестанно за своята злочеста родина, която 
фанариотитБ държатъ въ мракъ и нетърпеливо 
чакаше да започне да й служи. Още първата 
година той преведе отъ руски на български и 
отпечати въ Москва две книги върху религи 
ята. Между това той се зпусна заедно съ дру! 
гаря си Захарий Княжески въ усилена нацио 
налистическа пропаганда съ българскитЕ ко! 
лонии, които рускитЪ войни на балканитЪ 6Ъх 
завлвкли въ Бесарабия. 

Отъ Кишиневъ Натанаилъ отиваше често 
въ Одеса, която бЪше центъръ на една жи 
дейность за българското възраждане. Таму 
той се сръщаше съ Априлоза и съ ученици 
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а частъ отъ тБхъ не бЪха въ първа 
ь-- нкои прехвърлили четиридесетата 
а (Княжески бЪше на 45 год.), но вси- 
и истървени за наука, пламнали отъ па- 
ютвъмъ, заети непрекжснато съ велики пла- 
п освобождението на България. 
В автобиографията на Натанаила, която 
кпна е една отъ най-увлЪкателнитЕ книги, к. | 
по би могълъ човъкъ да прочете въ връз“ 
сътази епоха, ний намираме нъкои подро- | 
носи върху събранията, държани отъ него и я | 
ОуаитЬ му въ Одеса. Тия събрания мина- ц Ц 
( 
4 


азватъ, „въ препирни и съвещания вър- 4 
раличнитБ народни нужди и специално я 
ърху въпроса какъ ние, които бЪхме дошли | 
за да се изучимъ и добиемъ възпитание, +. 
принесли полза за напредъка на нашето | | 
тво.“ Натанаилъ подържаше, че бълга- 4 
и 1рбва да се сдобиятъ съ свои владици. 
сюето прозрение въ бждещето -- достойно » 
а ушвление у единъ младъ човъкъ на него: 
зъзрасть той (едва навършилъ двадесеть , 
н) казваше, че българскиятъ народъ не 
орепне въ възродителната си борба инв " 
Ес подготзи за политическата си независи- и 


т. 
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мость освенъ подъ ржководството на една на: 
ционална църква. И тъкмо това 68, изказана 
ясно и за първи пжть, програмата, която презъ 
цЪли тридесеть години на непрекжснати борби 
даваше животъ на българското освободително 
движение. 

Пропагандата, която Натанаилъ предйрия| 
бързо си проби пжть. Въ 1843 год. 40 учени“ 
ци и студенти българи, събрани въ Одеса 
презъ лЪтната ваканция решиха: 1) да се въз: 
държатъ отъ всЪкакви политически агитации 
за да не възбудятъ подозрението на турската 
власть, 2) да пропагандиратъ идеята за съз- 
даването на една автономна църква, като 
всъЪки бжде готовъ, независимо отъ своитв | 
влЪчения, да стане свещеникъ или владика, | 
въ случай че народа му се нуждае отъ та 
жертва. 

Три години по-късно, въ 1846 г., Натанаилъ | 
изпраща Захария Княжески въ Петербургъ съ 
мисията да поиска отъ руското правителство | 
църковни книги и църковни украси, парична | | 
помощъ за българска семинария въ Цари“. 
градъ и дипломатическа подържка на Русия 
за създаването на национална църква. Руското 
правителство удовлетвори нЪкои отъ тЪзи ис: 


же 
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То се осведоми по този случай дали 
а българи достойни да встжпятъ въ влади- 
си санъ. Натанаилъ стъкми една листа отъ 

а души, която представи на канцлера 
афъ Блудовъ, както и на графъ Протасова, 
авенъ пълномощникъ на св. Синодъ. 
“Неговата постжпка нъма прЪки резултати, 
това бЪ добрата сеитба, която щЪше да 
никне по-кжсно. Между това Натанаилъ раз- 
ряваше непрекжснато кржга на своята дей- 
сть. Отъ Одеса, кждето се бЪ премвстилъ 
ь 1845 г. и отъ Киевъ, кждето въ 1847 г. влЪзе 
ъ Богословската академия, той подържаше 

рока коренспонденция съ своитБ сънарод- 

ци македонци. Той писа на старитЪ си съ- 
еници, на църковнитЬ общини, на хора 
епознати, за които б6Б чулъ да хвалятъ тЪх- 
ревность за народно пробуждане. Тия 
ания се четвха въ Скопие, Велесъ, При- 
ь, минаваха отъ ржка на ржка, преписвани 
ревность, както нЪкога посланията на св. 
Тавла. 

Сжщевременно младиятъ патриотъ завър- 
| Връзки съ висши руски духовници, учени, 
славянофили, както и съ хора отъ управлени- 
то, които клонЪха къмъ панславизма. Той по- 
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знаваше лично киевския, одеския, московский. 
и петербургския епископи и имъ изложи окан. 
яното положение на българитЪ въ Македонищ, 
изоставени на фанариотското свещенство. Въ 
Москва той водЪше разговори съ знаменития 
историкъ славянофилъ Погодинъ; въ Петер“ 
бургъ той конферираше надълго съ Николай 
Надеждина. Щомъ дохождаше въ нЕкои градъ, 
първата му работа бЪше да посети членоветв 
на висшето духовенство и професоритЪ отъ 
университета, които се стараеше да спечели 
за идеята да се създаде българска националия 
църква. Той носъше винаги съ себе си единъ 
екземпляръ отъ тезата си, представена в 
Киевската академия, въ която се обсжждаше, 
че главата на българската църква не е зави" 
сЪлъ въ миналото нито отъ Св. Престолъ, 
нито оть Цариградския патриархъ. Той знае, 
че рускиятъ религиозенъ духъ е готовъ да се 
възбужда, стига да подозре нЪкакъвъ ерети“ 
зъмъ и тъкмо за туй се старае да убеди своит 
събеседници, че автономията на българската 
църква не ще засегне канона, а че напро» 
тивъ, тя ще отговори на една стара, истори 
ческа традиция. 
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атанаилъ см та, че първата му работа 
бва да бжде да спечели славянитЬ отъ 
и страни за българската кауза. Въ 
2 г. той заминава отъ Петербургъ за Вар- 
а, кждето влиза въ обществото на пол- 
Б учени, Той се спира тамъ обаче за 
ко, нетърпеливъ да се намври въ Прага, 
то неудържимо го привлича съ своята ре- 
ация на славянски центъръ. И наистина, 
е приетъ съ отворени обятия отъ пред- 
вителитЬ на славянската филология и етно- 
фия: ШЩафарикъ, Ханса, Шумавски и Па: 
го изслушватъ съ симпатия и го оку- 
каватъ. Въ Виена Натанаилъ има сжщо 
Я интересни срещи. Той води разговори съ 
енския ученъ Миклошичъ и сръбския 
рафъ Вукъ Караджичъ -- две славянски 
менитости отъ това време. Отъ Загребъ, 
и-Садъ и Карловецъ младиять български 
рстолъ си отиза твърде окураженъ. Той по- 
твува, че тамъ бие топлото славянско 
ърдце. Въ БЪлградъ обаче той изпитва пър- 
разочарование. 

И въ своята Автобиография той казва, че 
намБрили тамъ искреность и братско съ- 
упстие. 
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Отъ БЪлградъ Натанаилъ отива въ Влахия 
и Молдавия, кждето посещава българскитв 
колонии. Идеята му бЪ следъ като завърши 
обиколката си да се настани въ Цариградъ, 
гдето започваха да групиратъ водителигв 
на националното движение. Той се надЪваше, 
че ще може да се основе едно литературно 
списание, за което се бЪ сговорилъ съ Дра- 
ганъ Цанкова, чиято блестяща кариера запо- 
чваше тъкмо по туй време и съ единъ младъ 
българинъ отъ Македония, Константинъ Пет“ 
ковичъ, който току що 6Ъ се завърналъ отъ 
единъ руски университетъ.! Но Кримската вой- 
на отложи осжществяването на този проектъ, 
Цариградъ ставаше опасно мЪстожителство за 
привърженицитБ на славизма. Поради това, 
докато неговитЪ другари забЪгватъ, единиягъ 
въ Виена, другиятъ въ Русия, Натанаилъ се 
прибира въ Света Гора, въ Зографския мона“ 
стиръ, гдето за да изразходва активната си 
енергия той основава едно теологическо учи" 
лище за монасит . 


1 Петковичъ е родомъ отъ Бащино село, велешка 
околия. Той е авторъ на единъ трудъ, публикуванъ 
отъ Руската академия на наукитЬ (1856), озаглавенъ! 
„Прегледъ на старинитЬ въ Света Гора“. 
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Националното движение обаче не остави 
танаила дълго въ тишината на монастиря. 
З май 1854 г. единъ пратеникъ, револю- 
фнерътъ Павелъ Грамадовъ, го намври въ 
овото убЪжище и поиска помощъта му за 
но общо възстание въ българскитЕ земи, 
„цель да се разклати вжтрешното положе- 
„на Турция и да се направи по-леко мина- 
о на русигБ презъ Дунава. Убеденъ все 


е, подъ каквато и да било форма, ще 
гибелно за българското население безъ 
естенъ периодъ на духовна подготовка отъ 
Илищата и подъ грижитЕ на една национална 
рква, Натанаилъ отказа да се присъедини 
мъ този проектъ за възстание още по-вече 
| той виждаше Турция подържана отъ една 
щна европейска коалиция. Въ всЪки случай, 
аейки да наблюдава събитията и ако бжде 
оЗможно, да извлЪъче нЪкоя полза за отече- 
вото си, той напусна Света Гора и презъ 
иестъ се отзова въ Виена, гдето влъзе въ 
Ошения съ руското посолство. 

Той дойде тъкмо на време, тъй като Гор- 
ковъ го бЪ търсилъ за да го изпрати въ 
ка Гора съ политическа мисия при князъ 


Данило. Натанаилъ познаваше вече княза отъ 
една среща преди време въ Петербургъ, при 
която той му бЪ предложилъ да го направи 
архиепископъ въ Цетинье. Случаятъ, който му 
даваше възможность отново да го намбри, мо- 
жеше да бжде изтолзуванъ; въ всЪки случай 
той бЪ поласканъ. Но като се размисли той 
отказа, страхувайки се че може за дълго да 
бжде отдалеченъ отъ своя народъ. НЕколко 
години по-късно руското правителство му 
предложи една друга почетна длъжность: то 
искаше да го изпрати въ Иерусалимъ за да 
основе тамъ руски монастаръ и училище, 
предназначени да станатъ, независимо отъ 
всЪко влияние на гръцката цариградска цър: 
ква, единъ религиозенъ центъръ за славянитв 
на Изтокъ. Но и това предложение не можа да 
съблазни Натанаила; той предпочете да се 
установи въ Македония, гдето, получилъ упра“ 
влението на монастирскитБ имоти, които при: 
тежаваше тамъ Зографскиятъ монастиръ, на“ 
мираше начинъ, водейки самъ живота на стоикъ, 
пъленъ съ лишения, да подпомага българскитв 
емигранти. 

Епохата следъ Кримската война 65 осо: 
бено благоприятна за българското възраждане, 


Одъ влияние на Франция и Англия, нейни 
пОзници, Турция започна по отношение насе- 
нията въ Империята една политика, ако не 
 либерализъмъ, то поне на търпимость; отъ 
уга страна, Русия, дълбоко уязвена отъ 06- 
а неприязънь на западна Европа, се обръ- 
е къмъ Изтока като смЪташе да възо- 
своята славянска мисия. Облагоприят- 
узанъ едновременно отъ доброто разполо- 
ние на Портата и отъ съживения интересъ 
а руситЪ къмъ тЪхнитв братя по народность 
„Балканите, българския народъ се зае сър- 
но за работа, обединявайки силитЪ си и 
пирайки все по-вече и по-вече срещу го- 
Подството на фанариотит+. 
р На Натанаила се пада голбма часть отъ 
хитЪ, осжществени по туй време. Виждаме 
на чело на всички хубави начинания. Въ 
26 г. той основава Българското благотво- 
елно общество въ Одеса, на което се падна 
а играе отсетне важна роля, като съедини- 
ь органъ между Русия и българскитЬ 
еми. Възобновявайки своитЪ стари литера- 
урни замисли, той основава въ 1857 г. едно 
ание въ Цариградъ, Блъгарскъ: книжици, 
въ сериозенъ органъ на българската ми- 


съль и опасно орждие за борба въ теологи“ 
ческитЬ битки, които ще се подловятъ на- 
скоро съ докторитБ отъ гръцката църква. 
Две години по-късно въ 1859 г. намирайки се 
въ Букурещъ той използува своя авторитетъ за 
да основе Българското книжовно дружество, 
което, следъ като 6Ъ печатало ВЪ Браила нЪ- 
колко години подредъ едно периодическо спи: 
сание твърде ценено въ славянския свЪтъ, пре" 
мЪсти следъ 1879 г. своето седалище въ 
София и се издигна преди десетина години въ 
Академия на наукитЕ. 

По-късно намираме Натанаила архиепи- 
скопъ въ Охридъ, защото той има щастието 
да заеме въ 1874 г. престола на свети Кли“ 
мента. Отъ този кратъкъ прегледъ на него: 
вата Дейность се вижда, каква решителна 
роля играе въ българското възраждане този 
необикновенъ човЪкъ, който роденъ селянинъ, 
отъ неграмотни родители въ едно тъй незна: 
чително селце на Македония, че СЪ мжка 
би го намврилъ човЪкъ на картата, този 
човвкъ можа да се сроди съ най-тънки" 
тЬ прелести на гръцката мИСЪЛЬ, стана го: 
лЪмъ писатель: на едно наречие, което не 66 


1 ТрудоветЬ на Натанаила сж забележителни съ 
силата н сочностъта на езика, Той умвеше удиви 


„МижИМене Нрчаи 


е оформено въ литературенъ езикъ, друг 
ше съ най-високитЬ сановници на руската 
рква и управление, подържаше продъл- 
телна кореспонденция съ славанскитЕ учени 
ь всичкитЬ страни и, отклонявайки най-при- 
мливи предложения за своето бждеше, слу- 
Й скромно, съ жара на светецъ и съ куража 
а герой -- защото следъ Берлинския . кон- 
евсъ той тръбваше да застане единъ день 
| чело на комитета въ единъ бунтъ въ Ма- 
дония, неговата нещастна, унизена родина, 
ь пробуждането на която той б6Ъ предтеча 
ачало и ржководитель отсетне. 


ЖИНЗИФОВЪ. 


Въ сръдата на ХХ-то столЪтие прили- 
„ на български студенти въ рускитв уни- 
оситети значително се увеличи. Тия млади 
бЪха много сърдечно приети въ славяно- 
лекото общество, върху което тЪхния пла- 
енъ патриотизъмъ и тЪхната активность 
ажняваха голбмо обаяние. Когато Турге- 
> поиска въ редицата нерешителни лица, 


о добре да сплете слегантната сдържаность на 
БазитЪ, която 6Ъ заелъ отъ гръцкитЬ образци, съ 
оеобразието на народния говоръ. 
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рад ЗНАМЕ. 


които пълнятъ романитЕ му, да представи 
единъ силенъ и цЪлостенъ характеръ, той на“ 
рисува единъ български студентъ въ лицето 
на Инсарова. НЪколцина отъ тия студенти се 
установиха въ Русия, създадоха си поле за 
патриотична работа и принесоха голбми 34“ 
слуги на българското дБло. Между тъхъ трЪбва 
да споменемъ македонеца Райко Жинзифовъ, 

ЗЖинзифовъ е родомъ отъ Велесъ, цен 
трална Македония (1839 г.). Баща му, който 65 
училъ известно време медицина въ Атина, му 
6Ъ далъ първитЬ уроци по гръцки езикъ. По“ 
късно той 65 изпратенъ въ Самоковъ гдето 
получи доста добро за онова време образо“ 
вание. Въ 1855, г. на шестнадесеть годишна зъз- 
расть,, той стана самъ учитель. Той учител: 
ствува въ Прилепъ, сетне въ Кукушъ и взима 
участие въ първитЬ борби срещу гръцката 
църква. Изпълненъ съ ентусиазъмъ за народ“ 
ното дЪло, той чувствуваше, че за да играе една 
полезна ролъ между съотечественицит си, нему 
е нужно да се сдобие съ по-широко образ0“ 
вание. Русия го мами съ своето загадъчно 
обаяние; и той отива тамъ, въ 1858 г., запасен 
съ дребнитЬ си срЪдства, безъ да знае какво 
го чака на утрешния день. ВлЪзълъ отначало 
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ъ Одеската семинария, сетне една година 
0-късно, записанъ (въ факултета по литера- 
а въ Моска, той здраво се „труди, вЪренъ 
| своето племе. Но сжщо както и Ната- 
ъ, „изучванията му не го поглъщатъ 
ъ; той не забравя нито минута, че прина- 
ежи преди всичко на своя народъ. Въ 1860г. 
ой основа, съ нВколцина свои другари!оть уни- 
рситета едно литературно списание, печатано 
ь Москва, подъ чието заглавие Братски 
рудъ бЪ поставенъ следния епиграфъ: 
Бащикото огнище не оставай | Старьг обичаи 
е презирай“. Нали тази традиционалистическа 
Бль е странна у такива съвсемъ млади 
ра, живвещи въ оная руска срЪда на 70-тЬ 
Одини, тъй пропита отъ революционни идеи 
“философски радикализъмъ? Но всичко е 
ранно у тЪзи предопредвлени отъ сждбата 
а, които въ по-малко! отъ двадесеть го- 
трЪбваше да възкресятъ единъ народъ, 
алъ въ историческа каталепсия. 
Въ историята на българската литература 
зифовъ носи титлата поетъ. Имаше ли 
че той природнитЬ дарби на поетъ? Стро- 
критици му ги отричатъ. Но случва се 
асъкжде въ свЪта строгитЬ критици да се 


лъжатъ. Жинзифовъ имаше живо и непосрЪд- 
ствено въображение, тънка чувствителность и 
сжщо тъй, естественъ усетъ за ритъма и такта: 
това сж, струва ми се, достатъчни качества 
за единъ поетъ. Тъй като българскиятъ езикъ 
въ тоя периодъ на своето развитие не може- 
ше да се подчинява на изтънчената дисцип- 
лина на стиха, лесно обяснимо е, че съ това 
непокорно орждие той не е могълъ да съ- 
здаде по съвършени творения. Случва се на 
Жинзифова да бжде неточенъ, но тая просто- 
душна несръчность въ формата, колебанието 
и свенливостьта въ избора на пумитВ сж за 
други духове удоволствие, което тъкмо при: 
митивното изкуство създава. Поетическото 
творчество на Жинзифова не би могло да 
бжде тукъ предметъ на подробно разглеж- 
дане. Важно е въ всЪки случай да се отбе- 
лежи, -- това има значение за историята на 
литературата и за участието на Македония 
въ българското възраждане -- че Жинзифовъ 
е билъ единъ отъ първитЬ лирически поети 
на новобългарски езикъ. 

Ролята на Жинзифова като публицистъ бЪ 
още по-важна. Той сътрудничеше въ всички 
български издания на времето и въ много рус“ 
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таз 1 


списания и вестници. Неговитъ исторически 
и политически статии сж изцЪло посветени на 
ропагандирането на националното движение. 
ъ българскитБ периодически издания той 
публикуваше изследвания, чийто предметъ 65- 
а главно отношенията на България и Визан- 
я въ миналото; чрезъ своитЪ статии въ 
рускитЪ списания той запознаваше славянския 
<вЪтъ съ плачевното положение, до което гръц- 
ката църква бЪше довела българския народъ 
усилията му да се освободи отъ фанариот- 
о иго. Въ 1866 г. Жинзифовъ се връща 
ь родината си да събере материали за защи- 
тата на народнитЪ интереси. 
Като се завърна той написа върху мисията 
и дълъкъ рапортъ, който се обнародва въ 
борника Родное племя на Московското 
лавянско благотворително дружество подъ за- 
лавие: „Изъ замбтокъ путешественника по 
акедони въ 1866 году“! 
Жинзифовъ бЪше въ тбсни сношения съ 
МосковскитБ славянофилски кржгове. Той 65- 


1 Родное Племя, Сборникъ въ пользу славянъ 

канскаго полуострова, пострадавшихъ отъ войнъ! 

) „ турскаго насиля. Изданн!й Славянскимъ благотво- 
ительньгъ комитетомъ въ МосквЪ, кн. 2, 1877. 
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ше твърде близъкъ съ Ивана Сергеевича Ак“ 
сакова. Напротивъ, не изглежда да се е на- 
миралъ подъ влиянието на Каткова. Знае се, 
че схващанията на Аксакова бЪха, въпреки 
неговата мистична любовь къмъ миналото, съ 
демократична основа, когато Катковъ защи- 
щаваше, подъ булото на една традиционалис- 
тична и славофилска идеология, принципитв 
на автокрацията. Впрочемъ всичкитЪ българ- 
ски студенти въ Москва се чувствуваха нео- 
долимо привлЪчени отъ либерализма на Акса: 
кова, чиято голБма душа трепъше като арфа 
всрбдъ славянския свЪтъ. 

Органътъ на Аксакова по туй време бъше 
„День“. УЖинзифовъ редовно сътрудничеше въ 
него.! НеговитЪ статии, написани красноречиво, 
пълни съ жарь, възбуждаха у рускитБ чита“ 
тели живи симпатии за потисната България и 
подготвяха духоветв за голЪмото дЪло на 
Александра |. 

Славянофилското течение, започнало да се 
оформя въ началото на царуването на Нико: 
лая | съ Хомякова, Самаринова, Погодина, 


1 Жинзифовъ сътрудничеше редовно сжщо тъй 
на вестникъ „Москва“ и на списанията „Православ“ 
ное Обозрене“ „Современная лътопись“ и пр. 


греевски и пр., добиваше все по-силенъ по- 
етъ и пролвяваше все по-ясно и по-ясно свои- 
Б. политически цели. 

Въ 1867 г. се събраха въ Москва, подъ ети- 
сета на нЪкакъвъ етнографически! конгресъ, 
редставителитв на всички славянски страни. 
Кинзифовъ не пропусна да изложи предъ то- 
з1 тържествено събрание на славянското пле- 
въпроса за бждещето на България. Въ 
а вдъхновена речь, той напомни преди 
Ззичко на делегатигБ приносътъ на българ- 
Кия народъ въ историята на славянската ци- 
илизация. Той каза: 

„Надъ нашитЪ глави се издига и се лю- 
една емблема. Това е светото знаме, което 
а първи пжть, следъ една дълга историческа 
дЪла, хвърля своята сЪнка върху всички 
ратя славяни; знамето, върху което сж изри- 
увани ликоветв на Св. св. Кирилъ и Методий, 
постоли и просветители на всички славяни, 
езъ изключение. Никой не ще отрече, че това 
аме е общъ симзолъ на славянството. Но 
не забравяме, че тия апостоли, тия изна- 


1 За този конгресъ е запазена бележка въ една 
дуска книга, издъзла въ 1:67 подъ заглавие: „Рус- 
зтнографическая вмставка и слазянск конгресъ.“ 


| 


мЪрвачи на славянското писмо сж родени въ 
Македония, че тЪ сж живбли и пораснали меже 
ду българи, чиито прадъди говоръха сжщия 
този езикъ, на който Кирилъ и Методий преве- 
доха светитЪ книги. Отъ тЪхнитв ржце полу“ 
чиха евангелието всички славянски племена, 
между които и руситЕ. Отъ тбхъ и отъ тъх- 
нитЬ ученици бЪха хвърлени въ просторната 
руска земя семената на славянската наука И 
на светата православна вЪра, краежгъленъ ка“ 
мъкъ на културата въ миналото, сегашното и 
бждещето на руския народъ. 

Братя! Не е тукъ мБстото пъкъ и време 
не би ми стигнало, да открия скрижалитЪ на 
който сж написани историческитЪ сждбини и 
деянията на българския народъ. Азъ още по 
малко бихъ могълъ да Ви обясня, какво м сто 
сж заемали българитв въ историческото раз“ 
витие на славянското племе и какъ, чрезъ 
своитБ стари писания, тЬ сж турили основата 
на славяно-руската литература. Но азъ чув 
ствувамъ свещенна длъжность да заявя туки 
на руския народъ, че въ тоя часъ българитЕ 
изнемогватъ подъ едно ненавистно иго. 

Братя руси! Вие които сте мощни по дух) 
и сили, ще забразите ли нещастния български 
народъ?“ 


Ц, Зия И МИ ТАКТ 


елството на съвременницитЬ, произвела 
вънредно силно впечатление -- тя е била 
1Бмото събитие на този конгресъ -- се за- 
„ршва съ наздравица въ стихове. Следъ като 
тправя братски поздравъ на всички славянски 
и, Жинзифовъ изказва своя блЪнъ да чуе 
ога да прогърми въ всички български земи, 
рай брЪъговетЬ на Дунава, както и край Вар- 
ра, победоносното слово на свободата. 
Кинзифовъ не доживЪ да види блЪна си 
жщественъ. Той умрЪ въ 1877 г. въ Москва 
кмо въ надвечерието на руско-турската вой- 
. И 6Б оплаканъ отъ рускитБ славянофили 
|. по-малко отколкото отъ българитЬ. Той 
ави въ българската литература стихове 
ни съ нЪжность и носталгия и една дълга 
еска поема, чийто сюжетъ е изъ живота 
„ българитБ въ Македония. Но това, което 
хранява споменътъ за него въ паметьта на 
колЪнията, то е неговия животъ, пожертву- 
нъ напълно за пробуждането на народа му, 
е страстната обичь, която той хранъше къмъ 
»лгария и която го караше да пише своята по- 
диня статия въ предсмъртния си часъ. Затова 
мето му, особено въ Македония е предметъ на 


неуведаема и свята почить. И докато има бъл- 
гари на земята, съ любовь ще се вслушветъ 
въ трогателнитБ стихове, въ който тоя синъ 
на Велесъ, още на студентската скамейка се 
провиква: 


За народность и за правинж 

За бащинж, за майчинъ язъкъ... 
Охридъ и Тьрковъ вечъ дали въкъ. 
Македоня чудва страна 

Нема да бьцитъ гръчка она 

Шума, гора и планина, 

Самъй камень на тая страна, 

Птица и ръба въ Вардаръ рзкж 
Живо, мьртпо на своя крака 

Ке станжтъ и ке даджтъ отвЪтъ 
На цБла Европа, на цблъ свътъ: 

Я Българка сумъ, Българинъ сумъ я 
Българе живЪ тъ въ таж страчж. 


(Изъ стихотв. „Гусляръ въ Сьборъ”, 
печатано въ спис. „Братски Труд“), 


Много се възхищаваха презъ послепнитв 
войни отъ непознатия герой, който извика на 
свситЬ повалени другари: „Ставайте, мъртан“ 
ци!“ Преди попече отъ петдесеть години, Жин" 
зифовъ, вдъхновениятъ синъ на Македония, 
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ше мъртвитВ на помощь срещу гърцитЕ- 
фанариоти, грабители на нашата родина. 


АНТИМЪ РИЗОВЪ. 


“Интересно е да се отбележи, че всички 
ионери на възраждането въ Македония, които 
апочваха борбата срещу владичеството на 
дриградската църква, бЪха добили началнсто 
| образование на гръцки езикъ. Мнозина 
жду тБхъ се бЪха учили въ Атина. Тъкмо 
ука често пжти като гръмъ ги поразяваше 
критието за тЪхната истинска народность и 
1 осияваше идеята за проповбдническа дей- 
ъ. Надменното презрение, което гърцитЪ 
казваха къмъ другитЬ християнски народи 
а Изтокъ, обидната дързость, съ която зая- 
ваха правата си да владвятъ надъ всички 
ги балкански народности, осждени по- 
ди своето варварство и неизмБнната си ни- 
Остъ на духовно робство, не можеше да не 
редизвика силна реакция въ душитЪ на мла- 
Б македонци, у които, макаръ и да нЪмаше 
представа за миналото, устнитЪ предания 
“никога не угасналата традиция бЪха оста- 
смжтни следи отъ национално съзнание. 
първия ударъ, това приспано съзнание 


ЕескеЕН 
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се стрЪсва и скоро освътлено отъ историч 
скитЪ изследвания, които познаването на гръ! 
кия езикъ прави достжпни за тия млади хор 
се превръща въ жажда за действие. По тоз 
начинъ Атина стана -- каква странна ир: 
ния! -- центъръ на българската пропаганд! 

Ето какво пише единъ вВрующъ ра 
никъ отъ българското възраждане, арх 
мандритъ Антимъ Ризовъ, родомъ от 
Струмица, южна Македония, на знаменит! 
Априловъ въ 1847 г.: 

„Бъ 1838-тж годинж промьсль Божий, н 
знамъ, за гръховетЪ ли ми, или за что друг 
и неволею мя извади отъ реченнж-тж пусть! 
-- отъ земньй-атъ ми рай. Заминувамъ 
Грьциж презъ Едессъ; тамо паче надежд 
виждамъ и слушамъ това, что всегда дуп 
желаяхъ. Виждамъ Грамматики и Истор!и Бъ 
гарски и Венелиновь: книжкь:; слушамъ ч 
на много мъста въ Българя сж откръми Бъ 
гарскь: училища, что за нихъ младь и) 
Едессъ и въ другь мбста ся приготовлява 
въ учители, и много книгь и глобосъ и в 
нужное отъ тамо ся изпраща. Еднъмъ словом 
виждамъ и слушамъ вся вЪрнъя знаменя 
предвещаня, что Бгъ Великй е началъ и 


Мач ратуде «упупати 


ашй-ятъ народъ да промьшлява, и неизре- 
еннъя радости ся исполнявамъ. На конецъ 
идохъ и ВашьтБ на грьчки и българскьй 
ъжъ ко О. А. Анатол письма, и отъ нихъ 
Ознахъ, ксе е орждето, что Бгъ употреблява 
а просвещен!е народа нашего, за да ся воз- 
вигнжтъ толко училища и толко успвхове да 
танатъ. .. Въ Гръциж азъ бвхъ до лани -- 
о 1846 г. -- гдЪ, като ся поучихъ нВколко 
Ъъ гимназ Ж-тж и университет-атъ, имахъ на- 
Бреме да си идж въ Отечеството нь, и да 
И идж съ намърене не гръчки, но Български 
ългаритБ какъ Българинъ по силБ моей да 
Чж, да не ся осудж какъ лЪнивъй-атъ рабъ.,.! 
Въ сжщото писмо -- единъ отъ най-цен- 
Б документи за душевното състояние на 
ългаритЪ въ Македония презъ тази епоха -- 
итимъ Ризовъ разправя своитЪ страдания при 
помена на това, което е видБлъ въ родния 

| градъ Струмица: „„.. га видишъ бъл- 
аре попове до едного да служатъ по гръчки, 
къ да не зна жтъ едно слово гръчко; слу- 
ашьъ вси Българе да говор тъ въ църквжтж: 


1 ДБлото и дейностьта на архимандритъ Антимъ 
зовъ отъ А. П. Стонловъ. Училищенъ прегледъ, 
Од, ХП, 1907, стр. 544-555, 
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Коов Ехпоои! пакъ да не знажтъ, что гово- 
рятъ, а другътъ заблужденя отъ това невЪ- 
жество, кой може да ги изброи? -- Все това, 
когда помьшлявахъ, ся забуравахъ. Когда ся 
свстовахъ, проливахъ горкь: слъзь: и казу- 
вахъ: Господи! нещешь ли нЪкогашь да ся 
умилостивишъ и надъ нашйеатъ народъ, и 
да го избавишь оть това окаянство |“ 1 


ИОРДАНЪ ДЖИНОТЪ. 


По силата на чувството и по постоянното 
позоваване на божествена намбса, писмата и 
мемуаритЬ отъ тази епоха напомиятъ първит6 
времена на християнството. Аналогията впро- 
чемъ се потвърждава не съ една черта. Както 
християнитв презъ време на римскитБ пре- 
следвания, българитъ въ Македония, върху 
които винаги тегиВха ужаснитЕ репресалии на 
гръцкитБ владици, тогава твърде могжщи 
пред» турскитв власти, се събираха често на 
братски трапези, гдето се укрепяваха въ сво: 
ята вЪра. 

Ть приемаха посещенията на мистериозни 
пратеници, които ходБха отъ градъ на градъ 


1 Училищенъ прегледъ год. Х0, 1907, стр. 554. 
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азнасятъ благата весть и да съживяватъ 
ража на населението. Нищо не липсваше 
| приликата -- дори случаитБ на внезапни 
евръщания, защото имаше такива, които се 
наваха въ своята народность и: ставаха 
остоли на народкостната идея -- сжщитЪ 
зи, които и се бЪха противопоставяли по- 
ди гръкоманстаото си. 
Но което с най-трогателното въ българ- 
я о възраждане въ Македсния, то е екста- 
ната радость на тия хора, тъй дълго уни- 
вани отъ гръцкото иго, радостьта, че сж 
Брили откозо своята народность, нуждата 
а хвърлятъ въ лицето на неприятелитЪ сво- 
го извоювано име, кичейки го съ всичката му 
ава и съвършенства. Да видимъ какво пише 
1851 г. Морданъ Хаджи-Константиновъ Джи- 
отъ, основенъ учитель въ Велесъ, централна 
акедония: 
„И ако ме пъта нЪкой школски человвкъ 
| си или Болгаринъ? Азъ полноотвЪътанъ: 
гаринъ самь. Че ке е честно на моето 
вяно-Болгарство да творамъ зло и пукав- 
Гво, прави Болгаринъ не лажи, не завидуе, 
; денгубуе, не лицемЪрствуе, не блудуе, за 
ечена кокошка вЪрата не разм нуе. Болга- 


ринъ е производанъ, отъ Богъ Болгъга ря река 
-- Богата Ръка или Ри, а прилагателно непра“ 
вилно степенно: Боли Болшй въшшй вели 
чайший. Поистинв нема по величество отъ 
Болгаринъ, Болгаринъ чрезмврно ради, оре, 
сЪе, торгуе, воинствуе, вЪрность има, госто“ 
люб!е, страхъ Божй, почитане своего цари, 
и всичко колкото що е узаконено Богу и царю", 

СлЪдъ като прави тоя портретъ, въ който 
проличава идеята да се унизи гърка, на ко: 
гото авторътъ естествено отрича добродете: 
лит, които той приписва на своитЬ братя по 
народность, Джинотъ заявява: 

„ .. И моето благородно Болгарство не 
мя допуща да ке бъдамъ добръ, за топа 
имамъ вЪра и надежда и любовь, и чело 
чество, и...“ 

Описвайки радостьта си, съ която той 
служи на своя народъ като възпитателъ, той 
гордо се провиква: „... распаленъ самъ по" 
добно Етна и Хекли, и вулканъ Дамантовъ 
вЪнецъ ми кова“. И послЬ, обхванатъ ОТ 
нЪкакъвъ делириумъ, той вика: | „Некъ слу" 
жамъ роду моему, ако еи за кръва бога!" 


3: 


ЧовБкътъ, който хвърляше това преди- 


икателство на Бога не 6 ни атеистъ, ни 
анфаронъ; той 65 патриотъ, готовъ да пре- 
регне за доброто на родината си сено 
ри и ада -- въ който вЪрваше. 

Той бЪше страненъ човбкъ, този Джи- 
тъ, -- своенравенъ, прекаленъ, крайно чув- 
вителенъ, свадливъ, предизвикателенъ, и 
с ивщо рЪъдко между славянитЪ -- съ сла- 
сти къмъ външния блЪсъкъ; изобщо лошъ 
рактеръ споредъ нВкои съвременници, но 
оредъ мнението на всички, благороденъ, 
користенъ, храбъръ до безрасждство, жи- 
Бещъ само съ една страсть -- родината си. 
жинотъ сжщо се 6Б училъ на гръцки езикъ. 
още съвсемъ младъ той се усети засег- 
ъ въ сърдцето отъ това, което той нари- 
е своя „славяно-българизъмъ“ и отъ то- 
ва ненавистъта му къмъ фанариотската църк- 
нЪмаше граници. | 
ВестницитЬ отъ тази епоха сж пълни съ 
говитБ романтични проклятия срещу гръц- 
духовенство. Той не 6Ъ много нЪженъ 


1 Публикувано на български въ „Цариградски 
икъ“ бр. 44 1851 год. 
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и къмъ ония свои съотечественици македонци, 
които не показваха достатъчна ревность да 
се отърсятъ ОТЪ фанариотското иго. Писа- 
нията на Джинотъ сж изображение на харак: 
тера му: разхвърлени, необмислени, съ лирични 
откъслеци, пълни съ възторгъ и ирония. Той 
имаше забележителна дарба да рисуза пор“ 
трети ие набелвзалъ такива, който оставатъ 
като образци въ тоя родъ. 

ГолБмата заслуга на Джинотъ не сж не 
говитБ писмени трудоге, но неговата апостол“ 
ска дейность въ Македония, КОЯТО той 6Ъ из“ 
ходилъ надлъжъ и на ширъ като учитель И 
агитаторъ. Човвкъ съ неговия харгктеръ не 
можеше да не се сблъска на всъка крачка 
съ гръцкитЬ владици. И тЪ го преследваха 
наистина безспиръ до като сполучиха най-сетне 
да го заточать въ сръдна Азия. ТЪ мислВха, 
че сж се отързали отъ него за винаги, но той 
се върна и започна безмипостна борба. До 
смъртьта си постигнала го въ 1883, г. Йордани 
Хаджи Константиновъ остана на поста си н6 
уморимъ, търсейки самъ борбата тъй, както 
други се стремятъ къмЪъ покоя. Този роман 
тикъ 6Б паладина на българското движен! 
въ Македония. 


одаи Ок И уипоме циен 


БРАТЯ МИЛАДИНОВИ. 


„ Казахме преди малко, че Джинотъ по 


ъ срЕдна Азия. Неговия случай не е един- 
твенъ. Заточение или затворъ очакваха всички 
я, които се осмЪляваха открито да се опъл- 
ь противъ гръцката църква. Знае се, че 
г (65 получила отъ султанитЬ голвбми права. 
р 1 бъ, която представляваше официално пра- 
славнитЕ предъ турскитЬ власти. Тъй че 
атъчно бЪше владицитЬ да обвинятъ нЪ- 
0го, че съ действията си смущава духоветВ 
българското население, за да го изложатъ 
едъ строгата турска власть. По-късно тоя 
жимъ бЪ смегченъ, но въ епохата, която ни 
анимава, силата му 6Ъ опасна. 
Могатъ да се наброятъ стотици българи 
Македония заточени или затворени по 
ането на фанариотитБ, но най-бележититЬ 
ертви на гръцката църква, тия, които й на- 
оха най-голБмия позоръ, сж двамата братя 
адинови, родени въ Струга, източна Ма- 


По стариятъ отъ Миладиновци, Димитъръ, 
добилъ своето образование въ Янина, 
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Епиръ, е<оято 6Б по онова време единъ отъ 
най-гол?Бмит в центрове вча гръцката просе та. 
Той бЬ изучилъ освенъ гръцки -- френски и 
италиянсски. Чрезъ твзи два езика той навЪрно 
е попадечалъ подъ влиянието на западната кул- 
тура, нео ние не знаемъъ за жалость какво 
въздейс твие е указало > това обстоятелство 
върху ддуховното му ргазвитие. Затова пъкъ 
ние знажемъ, по едно формално свидетелство 
на негозвия биографъ Ж<инзифовъ, преврата, 
който с«е извършва въ душата му презъ вре- 
мето въ- което пребивава въ Янина, по отно- 
шение за националното му чувство. 

„Ко гато се учеше въ Янина, казва Жизни: 
фовъ пс» разказа на самия Миладиновъ на свой 
познатъ „ него го очудвезха разнитЬ названия 
на плам ини, рЪки, градове, села, развалини 
който «съвсемъ не звоучеха по гръцки, 4 
свид те лствуваха, че тужъ живблъ иБкога на: 
родъ нет отъ гръцки произкходъь. По-късно, ко" 
гато се запозна съ труддоветъ на Фалмерайе 
ра, тозюж добросъвестен ъъ немецъ, опроверг 


1 Псветътъ Жизнифовъ «е публиа кувалъ въ рускоц 
списание „Родное племя“ една биография на Мила 
динова, зна когото той е бия лъ кол ега въ Прилепъ | 
въ Кукугъ. 
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айки изводитБ на когото нЪкакъвъ гръцки 
професоръ не можалъ да не се разплаче отъ 
ижка, (сжщиятъ, който въ своето съчинение 
История на полуострова Мореа, 1830 г. подър- 
ка ше, че настоящитБ жители на Гърция сж 
една см Бсица отъ славяни и албанци), Ми- 
ладиновъ намбри тамъ своитЪ собствени схва- 
Щания и идеи, които го занимаваха още отъ 
младини и той съвършенно се прероди“. 
Следъ завръщането си отъ Янина Мила- 
диновъ бЪ назначенъ за учитель въ Охридъ. 
Единъ отъ ученицитЪ му, поетътъ Пърличевъ, 
ни е оставилъ въ нЪколко реда следния не- 
Говъ потретъ: „Словото му течеше отъ устата 
то медъ. Священъ огънь гореше въ очитв 
ду.“ По туй време образованието въ Охридъ 
на гръцки. Миладиновъ се съобрази съ 
ичая. БЪше преждевременно да се мисли 
За въвеждането на български езикъ, а впро- 
ь Миладиновъ, както мнозина отъ него- 


|, 


1 Пърличевъ, автобиография, Сборникъ М. Н. П. 
кн. Х1, 1894, 
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гръцкото образование, не само защото въ 
него можеха да намБрятъ по-ценни срВдства 
за своето духовно развитие, но сжщо и вдъх 
новение отъ националнитБ добродетели, при 
мЪри за които дава гръцката древность. Про- 
чее, Миладиновъ продължи да преподава гръц” 
кит класици, но той караше ученицитЪ си 
да ги превеждатъ на български. Единъ руски 
професоръ Викторъ Григоровичъ, който въ 
1845, г. презъ време на една археологическа 
мисия се б6Ъ отзовалъ въ Охридъ, е присжг 
ствувалъ на единъ отъ тия любопитни уроци, 
въ които Миладиновъ тълкувалъ на учени: 
цитв си, на български езикъ, първомайсто- 
ритЬ на античната духовна култура и се по- 
чувствувалъ прехласнатъ отъ радость и из. 
ненада. Въ едно писмо до Александъръ Ек- 
зархъ Миладиновъ самъ разправя тази тро“ 
гателна история. 

„Когато веднажъ преподавахъ за Тукиди“ 
да, Григоровичъ извика възхитенъ: „Та вие 
сте наши братя!“ Струваше му се, че сънува 
и не можеше да повърва, че славянскиятъ 
езикъ 6Бше нашиятъ матеренъ езикъ иезикъ | 
на нашитЬ прадбди. Когато вечеръта ний дой“ 
дохме въ моя роденъ градъ Струга, той пое | 


ли майка ми да му изпве една българска 
ень, която записа въ тевтерчето си; освенъ 
а, той настоятелно ме молй да напиша една 
(матика на Замер и езикъ, който“ се 


на. 1 


. Препоржчвайки гръцкия езикъ като езикъ 
преподаване въ гимназиитЬ, Миладиновъ, 
Ю това време имаше намбрение да въведе 
ългарския езикъ въ основнигв училища. Въ 
848 той съобщи идеята си на нВкои по видни 
охридчани, но тя се сблъска съ една неприми- 
има опозиция. Едрата буржуазия подъ дав- 
ението на гръцката патриаршия бЪше отчасти 
низирана и тя схващаше като обида за 
достойнството на кастата всЪъка алюзия за про: 
изхода и. Миладиновъ се опита да заинтере- 
а за своята кауза по-широкитБ слоеве и 
ь пропагандата му повдигна едно много- 
1асно ехо, защото тя будъше славнитЪ спо- 
вени за едно минало малко избледн ло, но 
“съвсемъ не забравено. Но грубо пригвсняванъ 
силнитБ на деня, безъ гласъ предъ тур- 


1 Това писмо, писано на гръцки, е публикувано 
Въ бълг. списание „Минало“, кн. П. 


скитЪ власти, народътъ не можеше никакъ да 
помогне на Миладинова; Миладиновъ биде 
принуденъ прочее да напусне Охридъ. 

Този неуспъхъ не отчая Миладинова: на- 
противъ, виждаме го да удзоява усърдието 
си, Известно време той обикаля изъ Македо- 
ния, подъ претекстъ да събира волни пожерт- 
вувания за изграждането на една българска 
църква въ Цариградъ, а вежщность -- за своитВ 
патриотически пропагандаторски цели. Сетне 
той се заема отново за своето учителско приз- 
вание. 

Миладиновъ е учителствувалъ почти въ 
всички по-голбми градове въ Македония. Всич: 
ки негови ученици сж говорили за него като 
за несравнимъ учитель. Освенъ сериозна кул: 
тура, той притежаваше голвми педагогически 
способности. Но това, което особено привли- 
чаше неговитБ ученици, то бБ патриотиче: 
скиятъ духъ на неговото преподаване, нацио“ 
налното чувство, което одухотворяваше всич“ 
китБ му уроци, необикновениятъ начинъ 10 
който той извикваше предъ слушателитв си 
идеята за българското отечество и спомеий 
за неговото величие при всвки поводъ, взи" 
майки всичко за претекстъ на своята прРопа" 
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-- и обяснението на нЪкой текстъ отъ 
стена и решението на простото тройно 
давило. 
„УчебнитБ курсове на Миладинова бЪха 
: садникъ на бждещитЪ работници за въз- 
аждането на българския народъ въ Македо- 
„ВладицитЬ Партений отъ Галичникъ и 
наретъ отъ Пателе, докторь Мишайковъ, 
ьтъ Пърличевъ, братята Робеви, цВлата 
„ горда плеяда, която докара тържеството 
лгаризма въ Македония надъ многоброй- 
ПЪ сили на гърцизма, е излъзла отъ него- 
па аудитория. Винаги когато се изучава бъл- 
рекото възраждане въ нВкои градове въ 
едония ще се срещне сигурно между во- 
Злитв на мЪстното движение името на 
отъ ученицитБ на Миладинова или на 
, изпитали влиянието му. Защото словото 
| този възпитатель не се ограничаваше само 
„СтенитЕ на училището; то проникваше въ 
и класи на обществото мълчаливо и мждро- 
лно въ срЪдата на влиятелната бур- 
я, пламенно и увличаще между народа, 
яще огорчения, но винаги неуморно. 
Миладиновъ -- всички съвременници твър- 
това -- бЪ единъ удивителенъ агитаторъ. 
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Той нЪмаше свадливия темпераментъ и про” 
дизвикателното държане на Джинотъ; но той 
имаше тактъ и мърка и неговитЬ доводи дей“ 
ствуваха дори върху най-колебливитв натури, 
Гръцкото духовенство не закъснЬ да забе 
лежи, че подъ външната сдържаность на 
Миладинова се криеше единъ противникъ и со 
зае да го прогонва отъ всЪкжде, кждето со 
звяваше. 

Въ 1856 г. Миладиновъ, който тази година 
бЪше учитель въ Битоля, трЪбваше да на: 
пусне Македония. Той се спрЬ за малко въ 
Босна, въ Сараево, поссти Карловецъ, седа“ 
лище на православната патриаршия въ Унга“ 
рия, сжщо и БЪлградъ. Това пжтешествие му 
даде възможность да види напредъка, достиг 
натъ отъ сърбитЪ и засили поради едно твър- 
де понятно чувство на съревнувание неговото 
усърдие за образованието на българския на: 
родъ. Въ Карловецъ Миладиновъ 6 поканенъ 
да остане като учитель по гръцки въ тамош“ 
ната сръбска гимназия, но той отговори, че 
неговата мисия го вика въ Македония. 

При завръщането си въ Струга, неговия 
роденъ градъ, едно примамливо предложение 
го очакваше: българската община въ Кукушъ 
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аше за главенъ учитель (1857 г,). Ние при- 
каваме неговия отговоръ; той е пъленъ 
ентусиазъмъ и вЪра. Поздрававайки тоя 
нотиченъ градъ съ куража, който 6Ъ ималъ 
въведе българския езикъ въ своитЬ учи: 
а, той се провиква: 

„Но ще рекатъ, че фанариотитЪ ще ни ана- 
мосатъ! Българската писменость била про- 
1вна Богу! Не ще е за първи пжть, че ще 
екатъ тоза. Но тия времена минаха! СвЪто- 
зарнитЕ лжчи разкжсватъ тъмнинитЕ ! ГърцитВ 
ще могатъ да ни измамятъ вече, както сто- 
фиха това преди петдесеть години въ Кастория, 
(ждето фанариотитЬ анатемосаха българския 
зикъ; вие знаете, че тамошнитЬ жители бЪха 


огърчени, докато цЪлата околность на Кас- 
ия остана славянска, както това сочатъ езика 
народнитЬ пЪсни.“ 
Това писмо 6Ъ написано на гръцки: Мила- 
овъ се извинява за това съ трогателно стЪ- 
„снение. „О, какъ се срамувамъ, че изразявамъ 
„ чувствата си на гръцки езикъ“, казваше той. 
„Но българскиятъ книжовенъ езикъ още се 
„ оформяваше и грижливъ за стила си, като 
отличенъ елинистъ, той не се решаваше да си 
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онова време отъ ивкой си Мелетиосъ, свирепъ 
и безскрупуленъ владика, който е оставилъ въ 
оня край единъ ужасенъ споменъ. Чрезъ пос- 
рЪдничеството на Фенеръ той обвини Мила- 
динова, че е агентъ на панславизма, платенъ 
отъ руското правителство, за да подбуди Ма- 
кедония къмъ възстание и сполучи да вземе 
отъ Портата, всЪкога готова да се развълнува 
при името на Русия, заповедь за арестуване" 
На 28 февруарий 1861 г. Миладиновъ 68 аресту- 
ванъ и отведенъ подъ стража въ Цариградъ. 
За да произведе впечатление на тероръ върху 
духоветЬ, Мелетиосъ го прекара презъ ули“ 
цитв обкованъ въ вериги. Ефектътъ бЪше 
тъкмо обратень: народътъ плачеше при него“ 
вото минаване, кръстъше се, но сърдцата на 
патриотитъ не бЪха нито сломени, нито обез“ 
надеждени. 

Димитъръ Миладиновъ имаше по-малъкъ 
братъ, Константинъ, младъ човвкъ, твърде 
даровитъ, предъ когото се откриваше голЪмо 
бждеще. Той се учи най-напредъ въ Янина, 
като братъ си и сетне въ Атина, гдето по: 
лучи своята учеча степень въ факултета 10 
литература. Професоритв му съ радость виж 
даха въ него една отъ бждащитЬ знамени“ 
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ти на гръцка Македония, защото той пра- 
ше блЪскави успЪхи въ учението си; но и 
лего мистериозниятъ гласъ на кръвъта трЪб- 
да възтържествува надъ обаянието на 
нската мисъль. Въ действителность безъ 
се говори за влиянието на по-стария братъ, 
ние, което се отгатва, самиятъ градъ Ох 
6Ъ упражнилъ върху будния и впечатли- 
нъ духъ на Миладинова силно въздъЪй- 
е съ историческитв си спомени. Поетътъ 
зифовъ, който трЪбва да е билъ неговъ 
врь въ Московския университетъ, добре е 
белязалъ това влияние на срЪдата: „Разва- 
нитЬ, които се сръщатъ въ околноститБ на 
Хридъ, самитЬ предания за св. Климента и 
еговитЬ последователи, случайно попадналитБ 
„ монастиритЪ откжслеци отъ славянски книги 
„всичко това не можеше да остане безъ вни- 
зние върху Константинъ Миладинова. У единъ 
етогорски монахъ, който 65 посетилъ Охридъ, 
Ой 6 видБлъ една книга съ кратки биогра- 
на знаменигитв хора на славянскитБ на- 
, бЪ ги преписалъ и ги носъше винаги 

себе си“! 
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Той бЪ прочелъ сжщо така въ една 
книга на съвременния гръцки историкъ Папа- 
ригопулосъ, че най-важнитЬ отъ стратегическо 
значение мЪста въ България бЪха „София, 
Видинъ на Дунава, Струмица, Охридъ и Преспа 
въ Македония“. Този пасажъ, споредъ Жин: 
зифова, му бЪ направилъ силно впечатление: 
той му бЪ открилъ единството на българскитЬ 
земи, отъ Дунава до най-крайнит граници на 
Македония. 

Образованието, получено въ Атина не за- 
доволяваше нито интелектуалнитв амбиции на 
Константина, нито проектитБ които той имаше 
за бждещата си дейностъь между своитБ съ“ 
отечественици. Въ 1856 година той Е тръгна за 
Русия. 

Москва, свещенниятъ градъ на русит , го 
доведе въ голбмъ възторгъ. Но особено Волга, 
на брЪговетБ на която той отиде презъ една 
лЪтна ваканция 65 предизвикала у него едно 
незабравимо вълнение, защото тогава се вр: 
ваше, че старитЪ българи бЪха тръгнали отъ 
Волга и че бЪха взели отъ нея името си. На 
връщане отъ това пжтуване той пише на 
единъ свой приятель: 


„О, Волга, Волга! Какпи спомени извик- 
ашъ ти у мене, какъ ме карашъ да потъна 
ъ миналото! Волга, въ твоитв води азъ и 
Оятъ другарь, сжщо българинъ, се кжпахме 
зи казвахме единъ на другъ съ гордость, 
е ние получаваме истинското си кръщение. 
е се смЪйте, ако Ви кажа, че мойтЪ дру- 
си омиха главитЕ въ Волга и единъ отъ 
си взе отъ нея н колко камъни, както 
1 клонницитЕ си вземаха такива отъ реката 
Йорданъ... Волга! Колко народи сж се 
щнали по твоитЪ бръгове! Колко велики 
тия сж станали предъ тебе! И отъ всички 
роди, които сж пили отъ твоята вода, ние 
нствени сме запазили твоето име...“ ! 
Константинъ Миладиновъ бЪше надаренъ 
както се вижда -- съ една жива чувстви- 
ость и съ едно пламтяще въображение, 
ТЪ сжществени качества на поета. Ние 
отъ него стихове които заслужаватъ 
анието на потомството. 
Той бЪ публикувалъ по-голвмата часть 
твхъ въ списанието Братски трудъ 
той и Жинзифовъ бЪха основали въ 


1 Родное Племя, П, стр. 287 (на руски езикъ). 
1 
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Москва съ една група студенти. Но за бъл: 
гарскитБ писатели отъ онова време литерату- 
рата не бЪ една отвлечена дейность на духа; 
тя трЪъбваше да служи главно на патриоти- 
чески цВли: развитие на езика или издигане 
на националната идея. Миладиновъ сподБ-. 
ляше това състояние на духа на своитЬ съ- 
временници съ всичкия пламъкъ на своя го-- 
9 рещъ темпераментъ. Презъ цБлото време, 

което той прекара въ Русия, нуждата да 
| . служи на своето отечество го владЪеше съ 
7 всичката си възвишена тирания. Действие, 
борба -- това сж думитЬ, които най-често се. 
сръщатъ въ писмата му отъ тогава. На голЪ-. 
мия агитаторъ Раковски, който привличаше 
въ това време всичкитЪ погледи на разпале- 
ната българска младежь той пишеше!, че 
всички българи, които обичатъ своя народъ 
трЪбва да се свържатъ съ връзкитЪ на брат- 
ска любовь и да образуватъ срещу гъркома 
нията една неразрушима преграда. 


„Наистина, много пречки и скърби сж. 
предъ насъ, прибавя той, и намъ предстои д 
ги прескочимъ, но съ Божията помощь побе: 


1 Това писмо е отъ 20 януарий 1859 год. “ 
2 


дата ще бжце на страната на праведнитв и 
истината все пакъ ще възтържествува“. 

Две години по-късно, на 24 февруари 1861 
въ едно писмо, отправено сжщо до Раковски, той 
пише: „Работете! Колкото повече работите за на- 
рода, толкова по-голбми ще бждатъ заслугитБ 
Ви предъ олтаря на родината и толкова повече 
ще привлечете неговата любовь, най-висшата 
награда за благороднитЪ души“. Тая повели- 
телна нужда да се посвети на служба на на- 
рода си, подтикваше Миладинова по-скоро да 
се завърне въ Македония. Отъ друга страна 
Димитъръ го викаше съобщавайки му че Ох- 
ридската община го кани за главенъ учитель. 
Презъ прол Ътъта, въ 1861 г., ние го виждаме да 
напуска Русия, съ сърдце радостно и препъл- 
нено съ прекрасни надежи и съ духъ пъленъ 
съ хубави проекти. Но въ БЪлградъ го чака 
една жестока новина: неговиятъ братъ е аре- 
стуванъ и се намира въ една тъмница въ Ца- 
риградъ. Да го спаси, или да загине заедно 
съ него, това е едничката мисълъ на Констан- 
тина. Измжчванъ отъ най-страшни предчув- 
ствия, защото знае на какво е способенъ Фе- 
неръ, той се отзовава въ Цариградъ, чука на 
всички врати, иска помощътатна всички, които 
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биха моги да му я дадатъ, и влиятелни паши 
и чуждестранни посланици, и най-сетне следъ 
много молби получава разрешение да види 
своя братъ. Той влиза въ затвора и тамъ го 
задържатъ. Той не излвзе вече отъ тамъ. 
Скоро следъ това двамата братя умиратъ -- 
споредъ известни версии отъ тифозна треска, 
споредъ едно по-разпространено вЪрване, отро- 
вени отъ агени на Фенеръ. ТЪ бидоха погре- 
бани тайно и днесъ никой не знае гробовег , 
кждето тЪ почиватъ. 

Смъртъта на Миладиновци покри съ трауръ 
не само Македония, но цЪлата българска земя. 
Тя раздуха омразата къмъ гръцкото духовен- 
ство до крайна степень. Разправяше се за же- 
стоката сждба на двамата братя въ всичкитЬ 
събрания и на всЪкжде тя извикваше сълзи. 
Впрочемъ, какво по-трогателно отъ тази тра- 
гична кончина, въ която се издигатъ до недо- 
сегаема висота най-благороднитЪ човБшки чув- 
ства: братската любовь и култа къмъ отече- 
ството. Затова Миладиновци сж почитани като 
мжченици на своя народъ и тЪхната история 
и до днесъ разплаква малкитв македонски 
ученици. 

Освенъ спомена за тБхъ, станалъ леген- 


; ренъ, Миладиновци оставиха на българския 
ародъ единъ трудъ отъ голБмо значение: тЪх- 
я сборникъ отъ македонски народни пЪсни. 


погрижилъ да запише пЪснитЪ, които чу- 
ше въ различнигЪ градове, гдето бЪше учи- 
телствувалъ. По-късно той бЪ заинтересувалъ 
по-малкия си братъ съ своята работа. Въ 1861 г. 
отбивайки се отъ пжтя си, Константинъ бЪ 
„ отишълъ въ Загребъ (хърватско) за да пу- 
бликува първия сборникъ съ пбсни. ВлЪзълъ 
„ въ съприкосновение съ хърватскитЬ учени, той 
“ има щастието да се сдобие съ покровител: 
ството на Негово Преосвещенство Щросмайеръ 
-- една отъ виднитЬ личности на славизма 
въ Дунавската монархия. Благородниятъ пре- 
„ датъ, който пигаеше най-живъ интересъ къмъ 
„всички южни славяни -- сърби и българи, 
„пое разноскитЬ за издаването. И въ фа- 
„ талната година, въ която Миладиновци издъх“ 
наха въ Цариградъ, въ Загребъ излизаше тВх- 
ония сборникъ, озаглавенъ Български На- 
родни пЪсни, единъ отъ най-ценнитЪ па- 
“ метници на българския фолклоръ. Сборникътъ 
на Миладиновци възбуди голвмъ интересъ въ 


славянския свЪтъ. Той бЪ проученъ отъ уче- 
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нитВ и допринесе за премахзане на тогаваш- 
нитБ заблуждения върху българската народна 
поезия, на която приписваха пълна липса на 
епическо вдъхновение. Още въ 1863 рускиятъ 
филологъ Срезневски, въ една рецензия за 
първия сборникъ на Миладинови, която трЪб- 
ваше да бжде последвана отъ цЪла серия та- 
кива, казваше: „Отъ това, което е било пу- 
бликувано до сега става явно, че колкото се 
отнася до дарбата да съчиняватъ пЪсни, бъл- 
гаритЬ не само не отстжпватъ предъ другитЬ 
народи отъ славянското племе, но надмина- 
ватъ много отъ тЪхъ по жизнената сила на 
поезията си“. Това мнение отсетне ебило под- 
зето и потвърдено отъ всички видни славянски 
филолози. 


ТрЪбва да се отбележи сжщо, че сбор- 
никътъ на Миладиновци е упражнилъ голбмо 
влияние върху българската литература. Много 
поети сж намБрили тамъ свежи и хармонични 
думи, които народниятъ езикъ е запазилъ 
презъ вЪковетЬ, оригинални форми, а така 
сжщо и мотиви на лирични вдъхновения. 


1: Въ изданието на Руската академия на наукит, 
1861 -- т. |Х. 
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“ Димитъръ Миладиновъ имаше -- както ка- 
е -- многобройни ученици. Най-видниятъ 
тЪхъ бЪше безспорно Григоръ Пър- 
личевъ, който както и Джинотъ бЪше една 
тъ най-интереснитЬ и най-оргиналнитЬ инди- 
дуалности на българското възраждане въ 
Македония. 
“ Григоръ Пърличевъ е роденъ въ 1830 г. 
въ Охридъ, въ най-отдалеченитв краища на 
падна Македония. Той не е познавалъ баща 
„ но въ своята автобиография говори за 
оята майка съ гордостъ и преклонение. 
а бЪше, пише той, лъвица тЪломъ и ду- 
о“. Детето ебило слабо и нервно, съ една 
и болезнена чувствителность. ПървитЪ го- 
прекарани при единъ смъшенъ и жес- 
съ учитель сж били за тази нЪжна натура 
о едно дълго страдание. Най-сетне Мила- 
новъ пристигналъ въ Охридъ. За Пърличева 
ва е като свБтълъ лъчъ на хоризонта. Подъ 
ководството на новия учитель той работи 
» въодушевление: той превежда Плутарха 


1 Публикувана на български въ Сборника на Ми- 
стерството на Народното Просвещение, т. Х1, 1894 


зтрнрчи 


на новогръцки езикъ, учи италиански, учи сжщо 
французки по единъ старъ екземпляръ на 
Приключенията на Телемаха. „Боже мой! Кол- 
ко широка бЪше тога паметьта ми!“ се про- 
виква той, разказвайки за този периодъ отъ 
живота си. Пърличевъ бЪ жъденъ всичко да 
знае, но преобладаващата му страсть бЪ лю- 
бовъта къмъ гръцкитЬ науки. Той трЪбваше 
при все това, по съвета на нЪкой си Груп- 
чевъ, „най-ученьи тогава мжжъ“, казва той, 
да се реши да учи медицина. За тази цель 
той се отзовава въ Атина, ржководенъ отъ 
тази наивна мисъль, че въ свъта не може 
да има по-добри медици оть тия въ Атина, 
„както нЪма по свЪтъ-тъ поетъ по добъръ 
отъ Омира“!. Ентусиазмътъ му за древна 
Елада, подхранванъ отъ литературни и исто- 
рически спомени е толкова голбмъ, че когато 
преминава границата, той слиза отъ коня си, 
лЪга на земята и страстно я цЪлува. 
„Веднага направихъ нВколко стиха, раз- 
казва той въ своята Автобиография, конто и 
декламирахъ съ пророческо въодушевлене“. 


1 Автобиография, стр. 361, СМНП т. Х!. 


прексони трие ее ке во 


Когато пристига въ Атина ивижда Партенмона, 
Ой изпада въ нВкакъвъ делириумъ. 

“ НВколко деня следъ това той започва да 
вижда измамата си. Първото му разочарование 
: да констатира, че професоритЪ, които пре- 
даваха, не познаваха отлично гръцкия езикъ, 
единъ непростителенъ грЪхъ вь очитЬ На 
младия елинистъ. „Чтомъ чуехъ нЪкож язъчнж 
нихна погрешкж, ми се струваше, че небето 
пада и често си позволявахъ да Ж поправи“. 
тне, той се почувствува тжженъ въ своята 
нова ср да. 

“ „Не обичахъ съученицьетв си, разказва 
Той въ своитЬ спомени. Въ всЪъкож имъ думж, 
се  трудекь да намбрик гордость! На истинж, 
ТБ, ако и да се надграбвахж вси надъ ржко- 
писитЬ ми за да си прЪлишжтъ, но заради 
Българското ми произношене и заради б6+ц- 
(остьтж на дрехьив ми, постжпвахж почти 
взрително съ мене. Когато КостурскьтВ 
айстори вървехж къ вечеру предъ универ- 
ета и си говорехж Българскьй, тъ (съуче- 
ницитЪ ми) казвахж: „1900 лвопоби са Вода -- 
во ти минжтъ воловетЬ“. Късаше ми се сърд- 
о. Оскърбенъ въ народното честолюб!е, 
ехъ отъ гнъва и не можехъ да го излъж..,“ 
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Лишенъ отъ средства Пърличевъ не можа 
да остане дълго въ Атина. Въ 1850 г. той се 
върна въ отечеството си. До 1859 г. той бЪ 
учитель първо въ Прилепъ, после въ своя ро- 
день градъ Охридъ. Най-после снабденъ съ 
малко спестени пари той се върна въ Атина. 
Той се записа отново въ медицинския факул- 
тетъ, но въ сжщность пишеше само стихове. 
Красотата на Омировата поезия го 6Ъ пле- 
нила, споредъ собствения му изразъ и той 
нЕмаше друга амбиция въ живота си освенъ 
да бжде и той поетъ. Презъ време на пър- 
вото му пребивание въ Атина въ 1850 г., той 
видЬ какъ краль Отонъ следъ едно поети: 
ческо състезание увЪнча единъ офицеръ, Зала- 
коста. Мислейки за увънчания поетъ Пърли- 
чевъ си казваше: „НЪма еллинъ по-честигъ 
отъ него: царь Оеонъ който го вВнча не с 
ничто прЪдъ него. Императори что трумфи: 
рали за славнь побъдъ: не сж били ничто 
прЪдъ него. За него и земнъй животъ е рай“ 

Въ 1860 г. презъ пролвтьта както всЪка 
година, трЪбваше да се състои ново състезание 
на поети. 

Пърличевъ представи една поема озагла: 
вена <О Аошабо/ с» (Врматолъ), сюжета на 
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Македония. Между конкурентитв бЪха нЪкол- 
цина отъ прочутитБ гръцки поети. Наградата 
е падна на неизвестния македонски студентъ. 
ь тържествения день, когато се извести ре- 
зултата, Пърличевъ припадна отъ вълнение. 
“Говорейки за този день, той казва въ 
своята автобиография: 
„Подробно описвамъ тЪзи обстоятелства 
„ дазнажтъ юношитЪ че чрезмврната радость 
“по убйствена отъ скърбьътж. Нека знажтъ 
й това че не пишж отъ собственж свож гор- 
дость, но за възвьшене на народнжтж. До 
толкова нъе Българе сме бъли ругани и прЪз- 
рБни отъ вситБ народности, чтото време е вече 
да се опомнимъ. Като чете човбкъ народньтЕ 
ни „пБсни, дБто всека хубавица се нарича Гър- 
ня, неволно ще заключи, че клетото само- 
оБзрен!е е знакъ на Българщинжтж. Време 
да се покажемъ хора между хората. Бъл- 
о-то трудолюб!е рЪдко се намира въ дру- 
народь:; то нь. е облагородило; то е 
, е, и ще бжде наше спасене.“ 
Пърличевъ не бЪше се подписалъ подъ 
ята поема. Тъй като въ онова време той 
взелъ името Ставридисъ, което му бБха 


„ 


дали въ училището, никой не знаеше, че той 
е българинъ. Така че голЪмо разочарование 
бЪ когато на въпроса за неговата национал- 
ность, зададенъ отъ Рангабе, (Раггависъ) пред- 
седатель на конкурсната комисия, се узна че 
младия увънчанъ поетъ е отъ българско 
произхождение. Обаче не искайки да загубятъ 
единъ такъвъ човъкъ за елинизма, предложи- 
ха му да го изпратятъ въ Оксфордъ или Бер- 
линъ, за да продължи образованието си. Пър- 
личевъ отказва. Въ душата му стана голбмъ 
преломъ. Въ момента когато атинянитЬ поз- 
дравляваха у него единъ бждещъ Омиръ, той 
разбра, че има иЪщо по велико отъ гордостьта 
да бжде поетъ: дългътъ да служи на народа 
си, Въ 1861 г., стана едно събитие, което силно 
развълнува душата на Пърличева и опредЪли 
призванието му. „Единъ день Даконътъ на 
Русскжтж въ Аейнж църквж съ много нажа: 
ленъ тонъ ми каза: Погънжхж въ Цариград“ 
скътБ тьмниць брапя Миладиновъ и... може 
бъ: отровень:: това четохъ днесь въ „Дунав“ 
ск! лебедь“ Останжхъ какъ статуя недви“ 
женъ и безотвбтенъ ; но сърдцето ми кълнеше 
Гърцкото духовенство. Прибракъ вещитЪ си, 
Поемжтж «Фхвудгриле!с» оставихъ на Г-на И! 
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апунджиевъ, го молихъ да Ж подаде на ком- 
ис жтж не по късно отъ 13 февр. и търгнжхъ 
съ твърдо рЕшене да гънж или да отмьсти, 
а Миладиновь:.“ 
Завърналъ се въ Охридъ, Пърличевъ биде 
нгажиранъ отъ съгражданитЕ си за учитель. 
мега той има само едно желание: да въведе 
ългарския езикъ въ училищата. Но работата 
бЪ тъй лесна поради гърчеящитЕ се пър- 
енци, които бЪха вече пропъдили веднажъ 
диладинова, особено поради Мелетия, страш- 
владика, който 6Ъ изпратилъ сжщия Ми- 
адиновъ, за да умре въ тъмницата. Обузда- 
ки своя буенъ характеръ, Пърличевъ дей- 
твува предпазливо стараейки се да спечели 
ко по малко влиятелнитв граждани за на- 
ионалната идея. Най сетне, въ продължение 
| седемь години той успъ да ги убеди и съ 
згласието на повечето отъ тБхъ въ 1868 го- 
на, презъ есеньта, българскиятъ езикъ 68 
денъ като учебенъ езикъ въ всички учи- 
а. Сжщевременно славянското богуслуже- 
6Ъ въведено въ градската съборна църква. 
НВколко деня по-късно стражари влЪ- 
ка внезапно въ кжщата на Пърличева, пре- 
рсиха всичко и го арестуваха: злобниять 
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Милетий обвини и него сжщо, че възбужда 
народа противъ неговия законенъ господарь- 
султана. На следния день Пърличевъ, оковакъ 
въ вериги като Миладинова въ 1861 година, 
6Ь отправенъ подъ стража къмъ Дебъръ. На 
тръгване майка му (дойде да се прости съ 
него. Тя 66 наистина, както синътъ й съ гор- 
дость го пише, лъвица. „Бжди ми юнакъ, ми 
каза; ако ли не азь ще умра отъ скжрбь... 
Не бой се. Предъ Св. Климента горятъ без- 
бройнь: лампадь. Ако мь се уплашишъ ха: 
рамъ да ти е млвкото ми“, Пърличевъ й цЪ- 
пуна ржка и нищо не й отговори. НЪмаше 
опасность, че той ще се покаже слабъ: си- 
нътъ 68 достоенъ за майката. 

Между това народътъ, който се притича- 
ще отъ всички страни, плачеше като на по- 
гребението на нЪкой скжпъ човВкъ. Спомняха 
си сждбата на Миладинова, тръгналъ при сж- 
щитЬ обстоятелства; познаваха Милетия и зна- 
еха, че всичко можеше да се очаква отъ него. 
Колкото повече кортежътъ се отдалечаваше, 
толкова риданията ставаха по-сърцераздира“ 
телни, Изведнажъ единъ отъ стражаритЪ, 


1 1514, стр. 384. 
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“единъ старъ албанецъ, обръщайки се къмъ 
разплаканитЕ зрители имъ каза: „Не плачбте 
за него; той не ести за плаченье; плачете 3 
себе“. При тия думи станаха А разкара 
телни сцени. „Отечеството, бележи по тоя по- 
водъ Пърличевъ, всЪъкога чрезмБрно наказва 
и чрезмврно обича“. 

Въ Дебъръ Пърличевъ 6Ъ хвърленъ въ 
мница и безъ малко щЪше да умре. Той 
злезе отъ нея следъ известно време поради 
амБсата на Дебърския владика, единъ право- 
лавенъ албанецъ, който знаеше, че въ сво- 
а увЪнчана поема, поетътъ 65 възпблъ въ 
хубави стихове албанския народъ Върналъ 
се въ Окридъ, Пърличевъ продължи, сега 
че открито и съ удвоена страсть, борбата 
ещу гръцката църква. Освенъ речитЬ, който 
ържеше на събранията въ града, той съчини 
заминаването на последния български па- 
рхъ отъ тоя градъ, една вдъхновена п- 
ь, която обиколи цвла Македония. Тази 
енъ, споредъ съвременницитЬ, принесе по” 
е зло на гръцкото духовенство, отколкото 
китЬ пропагандаторски книги. Това бЪше 
динъ видъ марселиезата на Македония отта- 
ъ Вардара. 


И дизмиЕ ка Ци, е Паж ее мира А 
Слуде УИ? 


тате ера тачи 


- Времената станака по-добри следъ осно- 
ваването на българската екзархия (1870 г.). Пър- 
личевъ, продължавайки учителската си кари- 
ера, можа да се върне на литературното си 
поприще. Той публикува между другото 
единъ преводъ на първитв пЪсни на Илиа- 
дата. Неговиятъ сприхавъ характеръ и изостре- 
ната му чувствителность му причиниха много 
неприятности въ живота; но той намираше 
въ поезията истинска утеха. Въ последно вре- 
ме неговата радость 65 да препрочита Ариосто, 
когото мечтаеше винаги да преведе, безъ да 
б6Ъ могълъ да намбри време и случай да го 
направи. 

Съ Пърличева ние завършваме тази гале- 
рия на портрети отъ българското възраждане 
въ Македония. НадБваме се че сме дади впе- 
чатлението за всички тъхъ които, въ много отно- 
шение бЪха забележителни хора. ТЪ дължеха 
на гръцката култура -- това не може да се 
забрави -- една здрава дисциплина и вкусъ 
къмъ литературнитБ хубости. ТЪЬ бЪха всички, 
безъ изключение, честни, безкористни, смБли 
и съ безукоризненъ животъ. ТЪхнитЬ заслуги 
като книжовници сж различни; различно е 
сжщо по размври и тЪхното влияние. Но 81 
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очитБ на потомството тЪ всички ще останатъ 
„ равни по силата на любовъта имъ къмъ роди- 
“ната и по тЪхната неуморна преданость на 
идеята за тази велика България, която тЪ нЪ- 
маха радостъта да видятъ, но която направиха 
възможна. 


